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Vogel der Agrarlandschaft

Bestand, Gefahrdung, Schutz

Was sind Feldvogel?

Mehr als die Hilfte der Fliche der Bundesrepublik Deutschland wird von der Landwirt-
schaft beansprucht, die somit in besonderer Weise die Lebensraume fiir Vogel pragt. Zahl-
reiche Vogelarten nutzen Acker und Wiesen; einige dieser Arten sind zur Anlage ihres Nests,
zur Nahrungssuche oder fiir beides auf landwirtschaftliche Flichen oder Gebdude ange-
wiesen. In etlichen Fillen bilden Agrarflichen Ersatzlebensrdume fiir verloren gegangene
natiirliche Lebensrdume (zum Beispiel Feuchtwiesen fiir Moore). Einige Vogelarten sind
vermutlich erst durch die Entstehung offener Ackerflichen in Mitteleuropa heimisch gewor-
den (Flade et al. 2003).

Das Ausmafl der Abhingigkeit einzelner Vogelarten von der Landwirtschaft ist in Deutsch-
land regional unterschiedlich und nicht vollstindig klar zu ermitteln, weil viele Arten nicht
nur in landwirtschaftlich gepragten Lebensraumen, sondern auch in Siedlungsbereichen,
Girten, Wildern oder Feuchtgebieten vorkommen. 40 bis 50 Arten (Tab. 1) sind aber wih-
rend der Brutzeit aufgrund ihrer Neststandorte oder Nahrungshabitate eng an den Agrarbe-
reich gebunden und werden im Folgenden als ,,Feldvogel“ bezeichnet. Diese Vogelgemein-
schaft steht im Mittelpunkt der vorliegenden Broschiire.

Mitteleuropéische Agrarlandschaften bieten dariiber hinaus im Herbst und Winter Lebens-
rdume fiir viele weitere Arten, deren Brutplitze grofitenteils auflerhalb dieses Lebensraums
liegen, zum Beispiel arktische Schwine und Génse, Goldregenpfeifer sowie zahlreiche Kor-
ner fressende Singvogelarten des Waldes. Sie alle sind nicht Gegenstand der Betrachtungen,
da ihre Bestinde im Gegensatz zu den ,,Feldvogeln® in den letzten Jahren im Allgemeinen
keinen Anlass zur Sorge gaben (Mooij 2000).

Diese Broschiire soll

+ die Bestandssituation der Feldvogel darstellen

+ die Riickgangsursachen analysieren

+ die bisher bekannten Hilfsmainahmen bewerten

+ Forderungen an die Landwirtschaft der Zukunft stellen

Hintergrundinformationen zu den einzelnen Arten und
ein ausfiihrliches Literaturverzeichnis erganzen den Text.
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der Feldvdgel

Durch verschiedene Entwicklungen der Landwirtschaft in den zuriickliegenden Jahrhunderten (Zersplitterung
von Parzellen, Ausmagerungen der Boden, Vervielfiltigung der Kulturen) hatte sich auf den landwirtschaftlich
genutzten Flichen Mitteleuropas eine sehr reichhaltige Vogelwelt entwickelt. Mit der Einfihrung moderner
Bewirtschaftungsmethoden im 20. Jahrhundert begann der Vogelreichtum der Agrarlandschaft jedoch rasch
zu schwinden (Rosler & Weins 1996). Mittlerweile existieren weite Landstriche, in denen auf den eigentlichen
Ackerflichen tiberhaupt keine Vogel mehr briiten und lediglich Randstrukturen wie Griben oder Hecken durch
Vogel besiedelt sind (Ziesemer 1996). Vigel der Agrarlandschaft sind mittlerweile die am starksten bedrohte
Artengruppe in Deutschland, wie die Rote Liste der Brutvigel belegt (Bauer et al. 2002). Von den 47 in Tabelle
1 genannten Feldvogelarten sind 31 (66 %) bedroht (Kategorien ,,Bestand erloschen®, ,Vom Erlgschen bedroht®
»Stark gefihrdet, ,Gefdhrdet, ,Vorwarnliste“). Von den iibrigen 207 regelmiflig in Deutschland briitenden
Arten gilt das ,nur® fiir 81, also 39 %. Der Unterschied der Prozentsitze ist statistisch hoch signifikant (Chi2-Test,
p<0,001). Feldvogel sind nicht nur in Deutschland besonders bedroht. Auch im europiischen Kontext zeichnen
sich die Feldvogel durch erhebliche Bestandsriickgidnge aus. Von den in Tab. 1 aufgefiihrten Arten gelten in Eur-
opa 21 (44 %) als ,endangered (stark gefihrdet), ,vulnerable“ (gefahrdet) oder ,declining“ (abnehmend). Von
den tibrigen 470 europiischen Brutvogelarten trifft dies fiir 29 % zu (134 Arten) (BirdLife International & Euro-
pean Bird Census Council 2000). Auch in diesem Fall ist der Unterschied der Prozentsitze statistisch signifikant
(Chi2-Test, p<0,001).

Das Bedrohungspotenzial nimmt mit der Stirke der Bindung an den Agrarlebensraum zu. Dies zeigt sich nach
einer Trennung nach Arten, die auf landwirtschaftlichen Flichen sowohl briiten als auch fressen, und solchen, die
dort nur nach Nahrung suchen. In der ersten Gruppe sind 21 von 25 Arten in der Roten Liste vertreten, in der
zweiten Gruppe ,nur 10 von 22. Der Unterschied der Artenanteile in der Roten Liste ist statistisch signifikant
(Exakter Test von Fisher, p=0,012).

Die meisten Feldvogel zeigen in ganz Europa Bestandsabnahmen (BirdLife International & European Bird Cen-
sus Council 2000, Donald et al. 2001, Tucker & Heath 1994). Es gibt jedoch nicht nur Unterschiede zwischen
den Arten (siehe Tabelle 1), sondern auch zwischen den Lindern. Donald et al. (2001) fanden, dass in osteuro-
péischen Landern mit ehemals volkswirtschaftlich organisierter Landwirtschaft die Bestandsentwicklungen der
Feldvogel zwischen 1970 und 1990 deutlich und statistisch signifikant positiver verliefen, als in den Staaten der
EU bzw. Landern mit dhnlichen Subventionssystemen (Schweiz und Norwegen).

Es existieren nur in Grofibritannien gentigend Daten, um fiir die groite Zahl der Feldvogel gesicherte Aussagen
iiber den zeitlichen Ablauf der Bestandsriickginge zu treffen. Viele typische Feldvogel nahmen in Grofbritanni-
en in der Zeit von Mitte der 1970er bis Ende der 1980er Jahre besonders stark ab. Danach stabilisierten sich die
Bestinde auf geringerem Niveau (Siriwardena et al. 1998). Insgesamt betrug der Riickgang der Agrar-Spezialisten
in Grof3britannien zwischen 1970 und 2000 durchschnittlich 46% (Gregory et al. 2002).

Auch in Deutschland gibt es zahlreiche Hinweise darauf, dass die stirksten Riickginge vor den 1990er Jahre statt-
gefunden haben. In den 1950er und 1960er Jahren waren deutliche Riickginge von folgenden Arten zu verzeich-
nen: Weiflstorch, Wiesenweihe, Wachtel, Grofitrappe, Steinkauz, Wiedehopf, Gartenrotschwanz, Braunkehlchen,
Sumpfrohrsinger, Dorngrasmiicke, Neuntoter, Rotkopfwiirger, Bluthinfling, Ortolan und Grauammer. Danach
folgten Rebhuhn, Wachtelkénig, Kiebitz, Kampfliufer, Bekassine, Uferschnepfe, Rotschenkel, Feldlerche, Schafstelze,
Haussperling und Goldammer (siche Arttexte). Die Bestinde einiger weiterer Arten sind mittlerweile in Deutsch-
land erloschen, andere haben sich auf niedrigem Niveau stabilisiert. Auch in jiingster Zeit sind starke Riickginge
zu beobachten. So weisen von den 29 Arten, von denen im Rahmen des Monitoringprogramms des Dachverban-
des Deutscher Avifaunisten geniigend Daten gewonnen werden konnten, 13 einen signifikant negativen und nur 6
einen signifikant positiven Trend auf, und bei 10 Arten konnte kein signifikanter Trend festgestellt werden. Selbst
frither so haufige Arten wie Rebhuhn, Kiebitz und Feldlerche verschwinden aus Teilen Deutschlands.



Feldviigel in Mitteleuropa: Status Rote Liste in Europa (2000)

BestandsgréBen und -trends in Deutschland Bestand in Europa (Brutpaare)
und Europa, Status in der Roten Liste.

Status Rote Liste in Deutschland (2002)

Bestand in Deutschland (Brutpaare)

Art | Trend in DeutschlandI

Weifdstorch Ciconia ciconia VA 4.363 3 140.000 A%
Rotmilan Milvus milvus Q 12.250 V 21.500 S
Wiesenweihe Circus pygargus VA 259 2 39.000 S
Miusebussard  Buteo buteo Q 88.500 845.000 S
Rebhuhn Perdix perdix aa 73.500 2 3.850.000 Vv
Wachtel — Coturnix coturnix z 22.000 1.565.000 A%
Fasan Phasianus colchicus 165.000 4.650.000 S
Wachtelkonig Crex crex 0 2.250 2 1.450.000 Vv
Zwergtrappe  Tetraxtetrax — ausgestorben 335.000 Vv
Grof3trappe Otis tarda aa 84 (Ind.) 1 29.500 D
Triel Burhinus oedicnemus ___ausgestorben 100.500 vV
Kiebitz Vanellus vanellus aa 85.500 2 6.500.000 S
Alpenstrandlaufer  Calidris alpina aa 39 1 945.000. Vv
Kampfliufer Philomachus pugnax aa 117 1 5.550.000 S
Bekassine Gallinago gallinago aa 8.000 1 6.400.000 S
Doppelschnepfe  Gallinago media _ausgestorben 230.000 Vv
Uferschnepfe  Limosa limosa aa 6.650 1 185.000 v
Grofler Brachvogel  Numenius arquata aa 3.600 2 200.000 D
Rotschenkel — Tringa totanus a 10.850 2 435,000 D
Steinkauz Athene noctua a 5.950 2 360.000 D
Blauracke Coracias garrulus aa 0-1 1 104.500 D
Wiedehopf  Upupa epops a 385 1 1.135.000 S
Wendehals Jynx torquilla a 16.500 3 575.000 D
Feldlerche Alauda arvensis a 2.150.000 A% 40.000.000 Vv
Rauchschwalbe Hirundo rustica a 1.275.000 V 26.000.000 D
Wiesenpieper  Anthus pratensis 0 92.000 15.200.000 S
Schafstelze Motacilla flava a 94.000 V 18.000.000 S
Gartenrotschwanz  Phoenicurus phoenicurus a 39.500 A% 3.400.000 A%
Braunkehlchen  Saxicola rubetra a 63.500 3 3.600.000 S
Wachholderdrossel  Turdus pilaris ] 475.000 12.000.000 S
Singdrossel  Turdus philomelos 0 1.850.000 13.500.000 S
Sumpfrohrsinger  Acrocephalus palustris 0 600.000 2.650.000 S
Dorngrasmiicke  Sylvia communis 0 375.000 14.850.000 S
Neuntéoter Lanius collurio 0 140.000 4.500.000 D
Rotkopfwiirger Lanius senator aa 15 1 770.000 A%
Saatkrihe  Corvus frugilegus 7z 59.000 9.100.000 S
Aaskrahe  Corvus corone 0 450.000 13.050.000 S
Kolkrabe Corvus corax VA 10.350 840.000 S
Star Sturnus vulgaris 0 3.000.000 77.000.000 S
Haussperling Passer domesticus a 7.000.000 Vv 117.000.000 S
Feldsperling  Passer montanus a 1.500.000 A% 25.000.000 S
Stieglitz  Carduelis carduelis 0 450.000 16.100.000 S
Bluthdnfling  Carduelis cannabina a 605.000 A% 14.200.000 S
Goldammer  Emberiza citrinella 0 1.900.000 77.000.000 S
Ortolan Emberiza hortulana a 6.300 2 6.250.000 A%
Rohrammer Emberiza schoeniclus Q 280.000 4,800.000 S
Grauammer  Miliaria calandra a 22.500 2 11.300.000 S




fiir die Bestandsentwicklungen

Grundsitzlich konnen zuriickgehende Bestinde durch eine zu hohe Sterblichkeit ausgewachsener Vogel, eine zu
geringe Reproduktion oder durch Abwanderungen verursacht werden. Da im Falle der Feldvogel die Bestinde oft
europaweit sinken und fiir keine Art Hinweise auf groffiraiumige Bestandsverlagerungen vorliegen, kann die zuletzt
genannte Ursache ausgeschlossen werden. Zur Frage, ob Veranderungen der Mortalitdts- oder Reproduktionsra-
te fiir die beobachteten Bestandsriickginge verantwortlich sind, existieren nur sehr wenige Untersuchungen. Fiir
beide Fille gibt es Beispiele.

Aus den Gefihrdungsanalysen der einzelnen Arten (siche Arttexte) zeigt sich, dass die Landwirtschaft fir den
Riickgang der Vogel der Agrarlandschaft die bei weitem grofite Rolle spielt. Weitere Faktoren wie Habitatverluste
aus anderen Griinden, Jagd oder Verluste durch Pradatoren treten klar in den Hintergrund (Tab. 2). Entwicklun-
gen auferhalb der mitteleuropdischen Brutgebiete, die sich negativ auf die Uberlebensraten auswirken kénnten,
sind allerdings noch nicht ausreichend untersucht, um klare Aussagen zu ermdglichen.

Innerhalb der Landwirtschaft lassen sich drei groflere Gruppen von Gefihrdungen erkennen. Es handelt sich
dabeti einerseits um die Faktoren, die mit der Intensivierung des Ackerbaus zu tun haben und dementsprechend
die Vogel betreffen, die auf Ackern briiten bzw. dort nach Nahrung suchen. Ferner gibt es die Gruppe von Fakto-
ren, die die Strukturvielfalt in der Landschaft beschreiben, insbesondere das Vorhandensein von Geholzen, Streu-
obstwiesen etc. mit den auf diese Landschaftselemente angewiesenen Vogelarten. SchliefSlich existiert eine klar
abzugrenzende Gruppe von Faktoren, die Veranderungen in der Griinlandbewirtschaftung betrifft und haufig mit
direkten Verlusten durch die Landwirtschaft und Brutverlusten durch Priadatoren assoziiert ist.

Die besonders langen und zuverlidssigen Datenreihen tiber Vogelbestinde in Groflbritannien erlauben eine wei-
tergehende Betrachtung der Riickgangsursachen. fiir britische Singvigel kann eine zunehmende Priddation als
Riickgangsursache ausgeschlossen werden (Thompson et al. 1998, Thomson et al. 1998). Der Zeitraum beson-
ders deutlicher Bestandsriickginge (Mitte der 1970er bis Ende der 1980er Jahre, siche oben) stimmt hingegen sehr
genau mit der Periode einer besonders raschen Intensivierung der britischen Landwirtschaft tiberein. Diese wurde
gekennzeichnet durch eine Ausweitung des Anbaus von Raps und Wintergetreide sowie der Zunahme des Pestizid-
und Mineraldiingereinsatzes. Die Flichenanteile von Sommergetreide, Hackfriichten und Stoppelbrachen gingen
zurtick (Chamberlain et al. 2000a). Dadurch verringerten sich die Brut- und Ernahrungsmaglichkeiten fir Vogel.

Arten in Roten Listen (%) Donald et al. (2001) konnten zeigen, dass die deutlich positiveren Bestandsentwick-
70 lungen der Feldvogel in den ehemals kommunistischen Lindern Osteuropas mit

einer dort im Vergleich zum Westen deutlich weniger intensiven Wirtschaftsweise
60 verbunden waren. Es ergaben sich statistisch signifikante Zusammenhange zwischen
50 Bestandstrends und einer Reihe von Parametern fiir die Intensitidt der Landbewirt-

schaftung. Am aussagekriftigsten war der Getreideertrag pro Flicheneinheit. In den
40 Landern der EU lag dieser Wert fast immer deutlich hoher als in Osteuropa und

stieg von 1961 bis 1998 annihernd linear an, wihrend in Osteuropa seit Ende der

1980er Jahre eine Stagnation auf deutlich niedrigerem Niveau eingesetzt hatte. Auch
dieser Vergleich von unterschiedlich intensiven landwirtschaftlichen Systemen sowie
die oben beschriebene zeitliche Koinzidenz von Intensivierung und Bestandsriick-
gingen unterstreicht die iiberragende Verantwortlichkeit der Landwirtschaft fiir die

DEUTSCHLAND
DEUTSCHLAND

Entwicklung der Vogelbestinde in Mitteleuropa.

FELDVOGEL UBRIGE ARTEN

Anteil der Feldvégel Deutschlands —(Artenaus- lich das dortige landwirtschaftliche System, das sich vom westlichen deutlich unter-

wahl siehe Tab. 1) in der Roten Liste der Brutvégel  gchied. Tm Mai 2004 treten zehn weitere, iiberwiegend osteuropiische Staaten der
Deutschlands (Bauer et al. 2002) und in der Roten EU bei. Sollte die EU-A. litik d sind ib d . .
Liste der Vigel Europas (BLI & EBCC 2000), jewsils el. Sollte die -Agrarpolitik dort unverdndert tibernommen werden, 1st mit

Der Grund fiir die bessere Bestandssituation der Feldvogel in Osteuropa war letzt-

im Vergleich zu allen ibrigen Brutvogelarten. einem erheblichen Riickgang der Biodiversitit zu rechnen.




Zusammenfassung der Gefahrdungsursachen fiir Feldvogel.

Die Zahlen geben an, bei wie vielen der insgesamt 47 im Text behandelten Arten die einzelnen Ursachen zutreffen.

LANDWIRTSCHAFT
Intensivi im Ackert
Verl Nal 1 £ Acl lurch 1 .. ler Landwirtschaf )
Nahrungsmangel durch Pestizideinsatz 5
Mangel an Nagetieren durch Umstellungen in der Landwirtschaft 1
Umstellung der bevorzugten Kulturen, Verringerung der Kulturenvielfalt 5
VergraR ler Schli 5
Verschwinden von Stoppelbrachen 4
__Reduktion der als Nahrung verwertbaren Abfille 1
Verlust landschaftlicher Strukturen
Verlust von Nistmoglichkeiten in Sdumen, Hecken und Feldgeholzen 12
Verlust von Gewiisserrandstreifen 2
_ Verlust von (Streu-) Obstwiesen 8
_Verlust von Bruthéhlen in Obst- und Kopfbaumen 3
Habitatverluste im Griinland
Verlust von Griinland 5
_Verlust von Feuchtwiesen und Niedermooren durch Entwisserung 16
__Verlust von trockenen Graslindern, Odlindern und Heiden 4
__Intensivierung der Griinlandnutzung 18
Entflechtung von Acker und Griinland 3
_ Verbuschung durch Aufgabe der Griinlandbewirtschaftung, Aufforstung 2

Direkte Verluste durch landw. Aktivitit
__Nest- und Brutverluste durch landwirtschaftliche Aktivitidten 10

WIRTSCHAFT, VERKEHR, SIEDLUNGEN

__Storungen durch Menschen am Brutplatz
_ Verluste durch Verkehr und Elektroleitungen
Nistol Just durch SchlieR Gebiudeliicken, Modernisi

__Habitatverlust durch Verbauung der Landschaft 3
_ Windkraft-Anlagen 2
3
5

ANDERE FAKTOREN IN MITTELEUROPA

__Brutverluste durch Pridatoren
_Verluste von Altvisgeln durch Pridatoren
_Verluste durch Verfolgung im Brutgebiet
_ klimatische Faktoren im Brutgebiet
__Riickgang der Kleintierhaltung

RN NN

FAKTOREN AUSSERHALB MITTELEUROPAS

__Habitatverluste im Winterquartier (u. a. wegen klimatischer Griinde) 7
__Pestizideinsatz auflerhalb des Brutgebiets 1
_Verluste durch Jagd auferhalb des Brutgebiets 2




zur Rettung der Feldvigel

Vordringliches Ziel muss es sein, die nach wie vor negativen Bestandstrends vieler Feldvogel umzukehren und
die Populationen der selteneren Arten auf ein deutlich hoheres Niveau zu heben. Je nach Populationsstirke und
Habitatanspriichen sind dafiir verschiedene MafSnahmen notwendig. Tabelle 3 gibt einen Uberblick. Auch in die-
ser Hinsicht lassen sich die Agrarvogelarten grob in drei Gruppen einteilen: Vogel, die auf Ackern briiten, Vogel,
die auf Geholzstrukturen angewiesen sind (z.B. Streuobstwiesen oder Hecken) und Végel der Feuchtwiesen.

Im Fall der stark bedrohten Vogelgemeinschaft der Feuchtwiesen und anderer, sehr seltener Arten (Grofitrappe)
scheint ein strenger Schutz der verbleibenden Lebensraume sowie der potenziellen Entwicklungsgebiete unum-
ginglich zu sein. Allgemeine Agrarumweltprogramme greifen hier kaum noch. Stattdessen ist ein intensives
Schutzgebietsmanagement notwendig, in das auch landwirtschaftliche Aktivititen integriert sein miissen. Neben
dem Schutz durch hoheitsrechtliche Mafinahmen kann hier der Vertragsnaturschutz eine grofie Rolle spielen,
wenn die Vereinbarungen mit den Landwirten den spezifischen Schutzbediirfnissen angepasst sind. Ein wichtiger
Faktor fiir viele Arten ist die Hohe der Wasserstinde, die oft zu niedrig fiir Feuchtwiesenvogel sind. Extensivie-
rungen der Bewirtschaftung und auch die Anlage von Brachestreifen konnen bestimmte Vogelarten férdern.

Die Feldvogel, die auf Geholze angewiesen sind, insbesondere Streuobstwiesen, Hecken, Knicks und Baumreihen,
koénnen durch den Schutz bzw. die Neuanlage dieser Landschaftselemente geférdert werden. Oft ist allerdings die
einfache Schaffung geeigneter Nistplitze nicht ausreichend, wenn das Nahrungsangebot auf den umliegenden
Nutzflichen fehlt. Maffnahmen zum Schutz dieser Vogelgruppe miissen deshalb auch die landwirtschaftlichen
Aktivitdten in der unmittelbaren Umgebung berticksichtigen. So kann die Bedeutung von Hecken in der Agrar-
landschaft erheblich gesteigert werden, wenn sie nicht unmittelbar an intensiv bewirtschaftete Schlidge grenzen,
sondern durch einen Brachestreifen getrennt sind.

Fiir die direkt auf den Ackerflichen nistenden Arten kommt ebenfalls neben dem Schutz der Neststandorte
durch Anlage von Brachen oder Ackerrandstreifen auch der Nahrungsverfiigbarkeit eine entscheidende Rolle zu.
Viele Arten konnen in der dichten, hohen Vegetation der Ackerkulturen nicht nach Nahrung suchen und sind
deshalb auf Stellen mit niedrigerer, lockerer und artenreicher Vegetation angewiesen, also wiederum Brachen,
Ackerrandstreifen, Fehlstellen in den Bestinden (Stellen mit vermindertem Bewuchs) oder Griinstreifen. Auch
eine Erhohung der Saatreihenabstinde kann positive Effekte haben. Bei vielen Arten verbessert sich die Ernih-
rungssituation durch verminderten Pestizideinsatz. Fiir zahlreiche Vogelarten, besonders fiir Greifvogel und Kor-
ner fressende Singvogel, sind auBerhalb der Brutzeit Stoppelflichen und Acker mit Winterbegriinung sehr wich-
tig fir die Nahrungsversorgung. Solche Flichen — frither regelmifiiger Bestandteil der Fruchtfolge — fehlen heute
weitgehend in der Agrarlandschaft.

Wenn die oben genannten Mafinahmen in ausreichendem Umfang umgesetzt wiirden, diirfte mit
einer Trendumkehr der Bestandsentwicklung der Feldvogel gerechnet werden. Da die Realisie-

rung der Vorschlige im Allgemeinen mit Einkommenseinbuflen des Landwirts einhergeht,

ist es unabdingbar, die agrarpolitischen Rahmenbedingungen so zu verindern, dass

der Schutz von Feldvégeln durch die Landwirte ,,honoriert” werden kann (siche

unten). Als grobe Richtwerte fir den Umfang der Mafinahmen kénnen

Werte gelten, die kiirzlich fiir 6kologisch wirtschaftende Betriebe entwi-

ckelt wurden (Tab. 5).



Zusammenfassung der SchutzmaBnahmen fiir Feldvogel.

Die Zahlen geben an, bei wie vielen der insgesamt 47 im Text behandelten Arten die einzelnen MalBnahmen
als wirksam angesehen werden.

LANDWIRTSCHAFT

E .. im Ackerl
Reduktion von Pestiziden 13
Okolandbau 5
Untersaaten 1
Flachenstillegungen/Brachen 11
Ackerrandstreifen, Fehlstellen, Grasstreifen o. 4. 12
Beweidung von Brachen 1
Beibehaltung von Stoppeln 9
Erhohung der Kulturenvielfalt 8
Verringerung der Schlaggréfen 2
Erhalt von Odland 1
Erhalt von Landschaftsstrukturen

Erhalt abwechslungsreicher, unverbauter Landschaften 2
Streuobstwiesen 8
Hochstamm-Obstbaumreihen 1
Hecken, Knicks und Baumreihen 9
Kopf- und Hohlenbdumen 5
Erhalt abwechslungsreicher dorflicher Strukturen 3
Erhalt von Erd- und Sandwegen 1
Gewissersiume 2

Mafnahmen in der Griinlandbewirtschaftung

Erhalt feuchter Niederungen, Niedermoore etc. 17
Wiedervernassung 10
Erhalt von Steppen, Magerrasen etc 3
Extensivierung der Griinlandnutzung 18
Erhalt (dorfnahen) Griinlands 2
Viehhaltung 2
Nestschonende Mihtechniken 3
Nestschutz 3
ANDERE FAKTOREN
Nesthilfen 9
Altholzinseln in Wildern 1
Verzicht von Windkraftanlagen am Brutplatz 2
Entschirfung von Freileitungen 1
Pridatorenbekimpfung 2
Reduktion der Jagd auBerhalb des Brutgebietes 5




Beitrdge des

okologischen Landbaus

zum Schutz der Feldvogel

Der 6kologische Landbau erfiillt per se einige der Forderungen, die an eine Agrarvogel-freundliche Landwirt-
schaft zu stellen wiren. So verzichtet er auf chemisch-synthetische Pestizide und Diingemittel und weist eine
reichhaltige Fruchtfolge auf. Der Frage, wie sich der Okolandbau auf die Bestinde und den Bruterfolg von Feld-
vogeln auswirkt, wurde bisher in nur relativ wenigen Untersuchungen nachgegangen. Uber den Bruterfolg exis-
tiert eine Studie an Feldlerchen aus Grof8britannien (Wilson et al. 1997), die einen - allerdings statistisch nicht
signifikant — hoheren Bruterfolg im Okolandbau nachweist sowie eine Untersuchung an Goldammern in Dine-
mark, in der eine signifikant hohere Gelegegroe im Okolandbau, aber gleich hohe Verlustraten gezeigt wurden
(Petersen et al. 1995). Bei Rebhuhnkiiken wurde ferner festgestellt, dass sie nur auf 6kologisch bewirtschafteten
Flichen ausreichend hohe Nahrungsaufnahmeraten erreichen (Flade et al. 2003, Fuchs 1997).

Die iibrigen Untersuchungen beziehen sich auf die Bestinde von Feldvogeln an und auf landwirtschaftlichen
Flichen in und auflerhalb der Brutzeit. Tabelle 4 fasst die publizierten Untersuchungen zusammen, in denen die
Bestinde auf jeweils vergleichbaren 6kologisch und konventionell bewirtschafteten Betrieben gegentibergestellt
wurden (Braae et al. 1988, Chamberlain et al. 1999a, Christensen et al. 1996, Flade et al. 2003, Fuchs & Scharon
1997, Wilson et al. 1997, Wilson et al. 1996). Verschiedene Untersuchungsjahre und Jahreszeiten der gleichen Stu-
die wurden dabei als unabhingige Datensitze gewertet (Chamberlain et al. 1999a).

Insgesamt wiesen 6kologisch bewirtschaftete Flichen arten- und individuenreichere Feldvogelbestinde auf als
konventionell bewirtschaftete. Besonders profitierten Feldlerchen und Goldammern zur Brutzeit sowie Korner
fressende Vogel aulerhalb der Brutzeit vom Okolandbau. Umgekehrt konnte nicht festgestellt werden, dass der
konventionelle Landbau fiir bestimmte Vogelarten Vorteile brachte.

Im Obstbau belegt eine umfassende Untersuchung vom Bodensee, dass Hochstamm-Streuobstwiesen einen
erheblich gréfleren Arten- und Individuenreichtum aufweisen als Niederstamm-Obstanlagen. Der integrierte
Niederstamm-Obstbau war zusitzlich deutlich arten- und individuendrmer als der 6kologische Niederstamm-
Obstbau (Rosler 2003).



Vergleichende Untersuchungen zu Vogelbestédnden zur Brutzeit und auBBerhalb
der Brutzeit im konventionellen und im 6kologischen Landbau.

Die Ziffern geben an, in wie vielen Studien die Bestdnde im Okolandbau signifikant héher, héher, niedriger bzw. signifikant niedriger als im kon-
ventionellen Landbau waren (Signifikanzberechnungen aus den Originalarbeiten, Quellen und weitere Einzelheiten siehe Text).

ART

Miusebussard
Rebhuhn

Wachtel

Fasan

Kiebitz
Alpenstrandliufer
Kampflaufer
Bekassine
Feldlerche
Rauchschwalbe
Wiesenpieper
Schafstelze
Gartenrotschwanz
Braunkehlchen
Wachholderdrossel
Singdrossel
Sumpfrohrsinger
Dorngrasmiicke
Neuntoter
Saatkrihe
Aaskrihe

Star

Haussperling
Feldsperling
Stieglitz
Bluthinfling
Goldammer
Rohrammer

Grauammer
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Forderungen an dgie
Agrarpolitik

Die oben aufgefiithrten Einzelmafinahmen im Agrarbereich werden sich nur dann auf die Populationsentwick-
lungen der Feldvogel auswirken kénnen, wenn sie in gréf8erem Umfang durchgefiihrt werden. Dies ist nur durch
finanzielle Unterstiitzung moglich. Umweltleistungen der Landwirte miissen honoriert werden. Dafiir ist es
erforderlich, die agrarpolitischen Rahmenbedingungen zu schaffen. Auf EU-Ebene muss zu diesem Zweck eine
deutlich stirkere Umschichtung (Modulation) von Fordergeldern aus dem Bereich der Marktordnungen in den
Bereich der lindlichen Entwicklung erfolgen. Ferner miissen die Maoglichkeiten der EU-Agrarreform zur Ver-
kniipfung der Agrarfoérderung mit der Einhaltung von 6kologischen Mindeststandards konsequent genutzt wer-
den. Um Griinlandstandorte zu stirken, ist schliellich eine bundesweit einheitliche Flichenprimie einzufiihren,
die in ihrer Hohe fiir Acker- und Griinland identisch ist und auch ,unproduktive® Flichen einbezieht.

Dariiber hinaus sind folgende agrarpolitische MaBnahmen notwendig:

%' Umgestaltung der Gemeinschaftsaufgabe zur Verbesserung der
Agrarstruktur und des Kiistenschutzes (GAK) in Richtung einer
Gemeinschaftsaufgabe zur Férderung einer nachhaltigen Ent-
wicklung ldndlicher Rdume, deren Mittel zu 50 % fiir den Bereich
der AgrarumweltmaBnahmen und des dkologischen Landbaus
aufzuwenden sind,

»3;' Einfiihrung einer Ausgleichszahlung fiir Landwirte, die in Gebie-
ten mit umweltspezifischen Einschrankungen wirtschaften
(,,FFH-Ausgleich*),

%' Stérkere Ausrichtung von Agrarumweltprogrammen auf die 6ko-
logisch und Streichung von MaBnahmen, die

el
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Zusammenfassung
und FaZit

In Mitteleuropa sind etwa 40 — 50 Vogelarten zur Brutzeit tiberwiegend an landwirtschaftlich genutzte Flichen
gebunden. Im Gegensatz zu anderen Vogelgemeinschaften leiden die meisten dieser Feldvogel unter starken
Bestandsriickgingen, die bereits zum Erloschen der Vorkommen einiger Arten in Deutschland gefiihrt haben.
Uber 65 % der Feldvigel in Deutschland miissen auf der Roten Liste der Brutvogel gefithrt werden. Besonders
betroffen sind Végel der Feuchtwiesen, aber auch einige frither haufige Arten wie zum Beispiel das Rebhuhn. Die
Riickgidnge dauern grofitenteils auch gegenwirtig noch an.

Die Auswertung der aktuellen Literatur zeigt, dass die Intensivierung der Landwirtschaft die bei weitem wichtigs-
te Ursache fiir die zum Teil dramatische Situation ist. Die Bestidnde vieler Arten sanken zeitgleich mit bestimm-
ten Intensivierungsschiiben im Ackerbau. Die Populationen in osteuropdischen Lindern entwickelten sich dem-
gegeniiber — vermutlich wegen der weniger intensiven Wirtschaftsweise — erheblich positiver als in Westeuropa.

Zur Rettung der Feldvogel in Mitteleuropa sind Mafinahmen auf verschiedenen Ebenen wichtig. Fiir die akut
vom Aussterben bedrohten Arten ist zurzeit ein gezieltes Management in Schutzgebieten oder durch Vertragsna-
turschutz notwendig. Dies gilt besonders im Griinlandbereich. Eine weitere Ausdehnung des 6kologischen Land-
baus kann zudem fiir eine Reihe von Arten positive Entwicklungen einleiten.

Folgende EinzelmaBnahmen haben sich als besonders wirkungsvoll
herausgestellt:

Extensivierung im Ackerbau: Reduktion von Pestiziden, Schaffung von Fla-
chenstilllegungen/Brachen, Anlage von Ackerrandstreifen, Fehlstellen, Gras-
streifen o.4., Beibehaltung von Stoppeln, Erh6hung der Kulturenvielfalt, Verrin-
gerung der SchlaggréBen.

n
y

Qf Erhaltung von Landschaftsstrukturen: Streuobstwiesen, Hecken, Knicks und
Baumreihen, Kopf- und Héhlenbdumen, Erhalt abwechslungsreicher dérflicher
Strukturen, Gewédssersdume.

MaBnahmen in der Griinlandbewirtschaftung: Erhalt feuchter Niederungen,
Niedermoore, Wiederverndssung, Erhalt von Steppen, Magerrasen, Extensivie-
rung der Griinlandnutzung, Erhalt (dorfnahen) Griinlands, Viehhaltung, nest-
schonende Méhtechniken, Nestschutz.

Die Einzelmafinahmen lassen sich oft nur dann durchfiithren, wenn dadurch keine wesentlichen finanziellen
Nachteile fiir die Landwirte entstehen. Es ist deshalb erforderlich, Umweltleistungen der Landwirte gezielter zu
honorieren. Daher sollten auf EU-Ebene deutlich mehr Gelder von den Marktordnungen in die Agrarumwelt-
programme umgeschichtet werden. Die Programme sollten zudem stirker auf die 6kologische Effizienz und den
Erhalt der biologischen Vielfalt ausgerichtet sein. Schliefilich sind samtliche Ausgleichszahlungen in der Agrarpo-
litik konsequent an 6kologische Mindeststandards zu koppeln.

Zur Verbesserung der Situation der Feldvogel miissen klare politische Zielsetzungen formuliert werden. Diese
Zielvorgaben sind durch ein bundesweit einheitliches Monitoring regelméafiig zu kontrollieren.




Empfehlungen fiir den Mindestumfang von
SchutzmaBnahmen fiir Feldvogel
(aus Abschlussbericht ,,BLE-Projekt Naturschutz und Okolandbau*, NABU 2003).

Flachenanteil Empfehlung

__Ackerbereich 0000000000000

__Stoppelbrache, Selbstbegriinung im Winter 10 % Anteil Stoppelbrache 10 %

__Sonstiges
Anzahl der Bodenbearbeitungsginge

__zur Brutzeit minimieren

__Empfehlung zur Anbringung von Nisthilfen




Betrachtung der einzelnen A R I E N

Die bisher genannten, groffiraumig angelegten Studien kénnen den Zusammenhang zwischen der Intensivie-
rung der landwirtschaftlichen Nutzung und den allgemeinen Riickgangsphidnomenen belegen. Fiir den Schutz
der betreffenden Arten und fiir die konkreten Maffnahmen, die durch die Landwirte, die Naturschutz- und
Landwirtschaftsverwaltungen oder die Politik zu ergreifen sind, ist ein genaueres Wissen um die jeweils relevan-
ten Faktoren erforderlich. Diese sollen - soweit bekannt - in den folgenden Artdarstellungen herausgearbeitet
werden. Die Bestinde und Bestandstrends der betreffenden Arten in Deutschland und Europa befinden sich in
Tab. 1. Die nachfolgenden Texte enthalten fiir jede Art kurze Darstellungen zu

e Biologie und Habitatanspriichen in Mitteleuropa,
e Bestandsentwicklung,
e nachgewiesenen oder wahrscheinlichen Riickgangsursachen,

e erfolgreichen HilfsmaBnahmen bzw. erforderlichen Verdnderungen der
landwirtschaftlichen Nutzung.

Wenn keine anderen Quellen erwihnt werden, basieren die Angaben auf Bauer & Berthold (1996), Glutz von Blotzheim ¢
Bauer (1980), Glutz von Blotzheim ¢ Bauer (1985), Glutz von Blotzheim & Bauer (1988), Glutz von Blotzheim ¢ Bauer
(1991), Glutz von Blotzheim ¢ Bauer (1993), Glutz von Blotzheim & Bauer (1997), Glutz von Blotzheim et al. (1971),
Glutz von Blotzheim et al. (1973), Glutz von Blotzheim et al. (1975), Glutz von Blotzheim et al. (1977). Die meisten Daten
iiber die Brutbestandsentwicklungen der Feldvigel in Deutschland in jiingerer Zeit entstammen dem Monitoringprogramm
fiir hiufige Brutvogelarten des Dachverbandes Deutscher Avifaunisten (DDA) (Flade & Schwarz 1996).
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Der Weif3storch ist in weiten Teilen Europas, Vordera-
siens und Nordafrikas verbreitet. Sein Bestand wurde
1994/95 weltweit auf 166.000 Paare geschitzt, wovon
4.063 Paare in Deutschland briiteten (Schulz 1999).
Die Art besiedelt offene und halboffene Landschat-
ten und briitet zumeist in menschlichen Siedlungen
auf Gebduden, Strommasten und Biumen. In Mittel-
europa sind Fluss- und Bachauen sowie ausgedehnte,
feuchte Niederungen, die iiberwiegend als Griinland
genutzt werden, bevorzugte Lebensrdaume. Die Nah-
rungssuche erfolgt vorwiegend auf landwirtschaft-
lichen Nutzflichen, insbesondere auf Griinland. Als
ausgesprochener Nahrungsopportunist nutzt der
Weifistorch das gesamte Spektrum an Wirbellosen
(Insekten, Larven, Regenwiirmer, Schnecken) und
kleineren Wirbeltieren, wie Kleinsduger, Amphibien,
Reptilien und Fische. Dabei kann er hiufige Beutetiere
wie die Feldmaus bevorzugt aufnehmen. In Jahren mit
hohen Feldmausdichten (Gradationen) ist der Bruter-
folg des Weif3storchs tiberdurchschnittlich hoch (Try-
janowski & Kuzniak 2002). Amphibien sind in Jahren
mit geringen Feldmausdichten wichtige Ersatzbeute-
tiere. Deshalb ist in Regionen mit hohen Amphibien-
dichten der langfristige Bruterfolg des Weifistorchs
hoher als in intensiv genutzten Niederungen (Thom-
sen & Struwe 1994).

Der Weif3storch zieht iiber die Strafle von Gibraltar
(Westpopulation) bzw. tiber den Bosporus (Ostpo-
pulation) nach Afrika. Die Uberwinterungsgebiete
der Westzieher liegen in der westafrikanischen Sahel-
zone zwischen dem Senegal und dem Tschad sowie in
Siidspanien. Die Ostpopulation iiberwintert in den
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Bestandsentwicklung des WeiBstorchs in Deutschland (Schulz 1999).

Ende der 30er Jahre abermals an. In der Folgezeit setz-
te ein kontinuierlicher Riickgang bis zum Ende der
80er Jahre ein (2.949 Paare 1988). Seitdem ist wieder
eine leichte Bestandserholung zu verzeichnen, die auf
eine Zuwanderung aus den ostlichen Kerngebieten der
Verbreitung zuriickzufiithren ist (Schulz 1999). Im Jahr
2002 briiteten 4.197 Weiflstorchpaare in Deutschland
(NABU BAG Weifistorchschutz 2003). Dabei reicht
der langfristige Bruterfolg derzeit nicht zum Bestand-
serhalt aus, so dass die deutsche Population auf eine
Zuwanderung aus den 6stlichen Kerngebieten der Art
angewiesen ist.

Folgende Gefihrdungsfaktoren werden fiir den
Bestandsriickgang und den unzureichenden Repro-
duktionserfolg verantwortlich gemacht (Thomsen et
al. 2001):

e [ebensraumverlust im Brutgebiet durch Gewdésser-
ausbau und -regulierung, Trockenlegung von Nie-
derungen, Fluss- und Bachauen, Intensivierung der
Grinlandnutzung, Grinlandumbruch,

e direkte Verluste im Brutgebiet durch Unfélle an elek-
trischen Freileitungen und Masten,

e [ ebensraumverlust und Klimaénderungen im Winter-
quartier und den Durchzugsgebieten,

e direkte Verluste auf dem Zug und im Winterquartier
durch Unfélle an elektrischen Freileitungen und Mas-
ten sowie durch Bejagung.

Vom NABU wurde mit finanzieller Unterstiitzung der
Michael Otto Stiftung fir Umweltschutz ein detail-
lierter Aktionsplan zum Schutz des Weif$storchs in
Deutschland vorgelegt (Thomsen et al. 2001). Darin
werden bestimmte Schwerpunktgebiete gekennzeich-
net und konkrete Schutzmafinahmen vorgeschlagen.
Grundsitzlich werden in den deutschen Brutgebieten
folgende Mafinahmen fiir notwendig erachtet:

e Erhaltung bzw. Renaturierung der Bach- und Fluss-
auen, sowie der Niederungen; Wiederherstellung
bzw. Erhalt der naturnahen Hochwasserdynamik und
Beibehaltung einer extensiven Griinlandnutzung,

e FErhalt und Neuanlage von Grinland, Férderung der
extensiven Grinlandnutzung, insbesondere der Wei-
dewirtschaft.

Die Gefihrdung durch elektrische Freileitungen und
Masten wird in den kommenden Jahren kontinuier-
lich abnehmen, da im neuen Bundesnaturschutzgesetz
die Verpflichtung zu Entschirfung gefihrlicher Lei-
tungen und Masten aufgenommen wurde.



Rotmilan Milvus milvus

Gut die Hailfte aller Rotmilane weltweit briiten in
Mitteleuropa. Sie nisten in Wialdern und suchen auf
Ackern und Wiesen nach Nahrung. Ein grofer Teil
der Rotmilane verbringt den Winter in Stideuropa. In
Mitteleuropa erndhren sich Rotmilane iiberwiegend
von Kleintieren, vor allem Nager, aber auch Vigel.

AD der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts sanken die
Bestinde des Rotmilans in Mitteleuropa, erholten sich
dann aber in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts.
In den 1990 Jahren konnte von stabilen Paarzahlen
ausgegangen werden (Mammen & Stubbe 2000), die
jedoch in jiingerer Zeit signifikant riicklaufig sind.

Folgende Gefihrdungsfaktoren sind bekannt:

e [ebensraumverlust durch Verbauung der Landschaft
und Flurbereinigung (Bauer & Thielcke 1982, Hélzin-
ger 1987),

e Verlust von Nahrungsgrundlagen (Nagetiere) durch
Umstellungen in der Landwirtschaft (Mammen &
Stubbe 2000),

e \Verluste an StraBen, Bahnlinien, Stromleitungen und
Windkraftanlagen (T. Dirr mdndlich, Haas 1980).

Fiir den dauerhaften Erhalt der Rotmilan-Brutbestin-
de sind erforderlich:

e Erhalt unverbauter, abwechslungsreicher Landschaf-
ten mit ausreichendem Horstplatzangebot,

Erhalt landwirtschaftlicher Strukturen (Feldfutteran-
bau, Sommergetreide, ausreichend lange Stoppel-
phasen), die eine ausreichende Nahrungsversorgung
gewdébhrleisten (Nager),

Entschérfung gefédhrlicher Freileitungen (siehe WeiB-
storch) und Windkraftanlagen.
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Bestandsentwicklung des Rotmilans in Deutschland nach Daten des
DDA-Monitorings héufiger Vogelarten (Schwarz in litt.). Die Rauten
geben die mit dem Programm TRIM (Pannekoek & van Strien 1988)

berechneten Index-Werte wieder. Bezugsjahr ist 1994. Die senkrech-
ten Linien markieren die Standardfehler.

Wiesenweihen sind Bodenbriiter und kommen in
offenem Geldnde vor. Urspriinglich besiedelten sie
feuchte Niederungsgebiete. Mittlerweile briitet aber
etwa 90 % des deutschen Bestandes in ausgedehnten
Ackerlandschaften (Holker 1999). Mitteleuropiische
Wiesenweihen sind Langstreckenzieher, die den Win-
ter in Afrika siidlich der Sahara verbringen. In Mittel-
europa ernihren sie sich von kleinen Wirbeltieren, vor
allem von Mdusen, aber auch Insekten.

Wiesenweihenbestdnde weisen regional erhebliche
Bestandsschwankungen auf, die zum Teil mit Umsied-
lungen zu erkliren sein diirften. Trends sind deshalb
nicht leicht zu erkennen. Zahlreiche Daten zeigen
jedoch, dass etwa zwischen 1950 und 1970 in Mittel-
europa ein erheblicher Bestandsriickgang stattfand,
der zum Erloschen lokaler Populationen fiihrte. Seit
den 1970er Jahren wurde beobachtet, dass sich Wie-
senweihen zunehmend auf reinen Landwirtschaftsfld-
chen ansiedelten und dort in den folgenden Jahrzehn-
ten ihre Bestinde wieder erhohten (Holker 2002, Koks
& Visser 2002). In Deutschland ist die Brutpaarzahl
trotz der Zunahmen immer noch sehr niedrig (Tab.

1).

Folgende Griinde fiir Bestandsriickgidnge und potenzi-
elle Gefdhrdungen existieren:

e Verluste von feuchten Niederungen als Brutgebiet
durch Intensivierung der Landwirtschaft (Entwés-
serung, Flurbereinigung, Umbruch von Griinland)
(Bauer & Thielcke 1982, Hélker 1999, Koks & Visser
2002),

o Verluste von Bruten auf Ackern durch die landwirt-
schaftliche Bearbeitung (Bauer & Thielcke 1982, H6I-
zinger 1987),

e Stérungen durch Menschen am Brutplatz (H6lzinger
1987, Lugert et al. 1994),

e Ausbau von Windkraftanlagen in den wichtigsten
Brutgebieten (Bunzel-Driike & Schulze-Schwefe
1994),

o Habitatverluste im Uberwinterungsraum (u. a. Pesti-
zideinsatz zur Heuschreckenbekdmpfung) (Bauer &
Berthold 1996).

In den wichtigsten Brutgebieten der Wiesenweihe in
Deutschland existieren staatlich geforderte Schutz-
programme. Landwirte, die Wiesenweihenbruten auf
ihren Flichen (z.B. durch Stehenlassen der Ernte auf
50 m x 50 m um das Nest) schiitzen, konnen relativ
unbiirokratisch einen finanziellen Ausgleich erhal-




ten (Belting & Kriiger 2002, Hofmann 2002, Holker
1999). Diese Programme, die ohne das ehrenamtliche
Engagement von Naturschutzverbinden, Jagern und
Landwirten nicht denkbar wiren, sind effizient und
sensibilisieren Landwirte fiir den Schutz von Wiesen-
weihen.

In den ackerbaulich genutzten Brutgebieten wird der
oben genannte Nestschutz fiir die weitere Entwicklung
der Wiesenweihe auch langfristig unabdingbar sein. In
natiirlicheren Brutgebieten (feuchte Niederungen) gilt
es, den Charakter der Gebiete zu erhalten und durch
eine extensive Bewirtschaftung landwirtschaftlich
bedingte Nestverluste zu vermeiden. An allen Brut-
plitzen darf der offene Charakter der Landschaft nicht
durch den Bau von Freileitungen oder Windkraftanla-
gen beeintrichtigt werden.

Miusel | B !

Miusebussarde sind vielerorts die hiufigsten Greifvo-
gel der offenen Kulturlandschaft. Zum Nisten benéti-
gen sie Wilder oder zumindest Baume. Thre Nahrung
- Kleintiere, vor allem Miuse - erbeuten sie auf offe-
nen Flichen. Sie sind in Mitteleuropa Standvogel oder
Kurzstreckenzieher.

Nachdem Miusebussarde bis in die 1960er Jahre
durch direkte Verfolgung (Abschuss, Horstzerstérung,
Giftkoder) dezimiert wurden, setzte mit dem verbes-
serten Schutz eine Erholung der Populationen ein.
Mittlerweile - abgesehen von den natiirlichen Schwan-
kungen durch M4usegradationen — hat ihr Bestand ein
stabiles Niveau erreicht (Mammen & Stubbe 2000).

Zu den Gefahrdungsursachen fiir Mausebussarde zih-
len:

e Unfélle an StraBen, Bahnlinien und Stromleitungen
(Haas 1980),

e | okaler Einfluss von Bioziden.

Miusebussarde finden im Winter auf Ackerstandorten
offenbar nur noch ausnahmsweise gentigend Nahrung
und sind deshalb darauf angewiesen, auf viel befahre-
ne Straflen (Autobahnen) auszuweichen, wo sie sich
selbst und natiirlich auch die Verkehrsteilnehmer
gefdhrden. Eine Verbesserung des Nahrungsangebots
im Winter, z.B. durch Anlage von Stoppelflichen oder
rachen, wire hilfreich.

Rebhuhn Perdix perdix

Rebhiihner leben in der offenen Feldflur, in der sie
ihre Bodennester in deckungsreichen Strukturen anle-
gen. Die nestfliichtenden Jungen sind darauf ange-
wiesen, Lebensriume mit ausreichender Insektenver-
fiigbarkeit vorzufinden. Die Altvogel erndhren sich
iiberwiegend pflanzlich. Rebhiihner sind Standvogel
mit geringer Mobilitit.

In den letzten Jahrzehnten haben Rebhiihner unter
dramatischen Bestandsriickgidngen gelitten. So betrug
der Arealverlust in der Schweiz von der Mitte der
1970er bis zur Mitte der 1990er Jahre trotz massiver
Aussetzungen 85 % (Schmid et al. 1998). In den Nie-
derlanden sank der Bestand in den 1970er und 1980er
Jahren um 75 %, in den 1990er Jahren noch einmal
um 65 % (SOVON 2002). Grofibritannien verlor von
1970 bis 1999 mehr als 85 % seiner Rebhiihner (Gre-
gory et al. 2002). Potts (1997) schitzt den Riickgang
in Europa von 1930 bis Anfang der 1990er Jahre auf
mehr als 83 %. Durch die Analyse einer iiber 200jah-
rigen Datenreihe konnte belegt werden, dass von 1793
bis 1952 die Bestinde weitgehend stabil waren und
danach ein drastischer Riickgang einsetzte (Potts &
Aebischer 1995). In Deutschland waren auch in den
1990er Jahren noch schwer wiegende Populations-
riickginge zu beobachten.

Die Riickginge werden auf folgende Ursachen zurtick-
gefithrt (Bauer & Thielcke 1982, Glanzer et al. 1993,
Holzinger 1987, Kalchreuter 1991, Pegel 1987, Potts
1986, Potts 1988):

e Verlust von geeigneten und ausreichend geschitzten
Orten zur Nestanlage (Panek 1997a),

e Verlust von geeigneten Nahrungsbiotopen, insbe-
sondere fir die Kiken, durch Intensivierung der
Landwirtschaft: Einsatz von Herbiziden und Insek-
tiziden, Aufgabe von Untersaaten, Entflechtung
von Grin- und Ackerland, dadurch Verhungern von
Kuken (Potts 1997, Potts 1971, Potts 1973),

Brutverluste durch landwirtschaftliche Aktivitédten
(Hélzinger 1987),

Brutverluste durch Préddatoren (Potts 1986),

Erhéhte Mortalitdt erwachsener Rebhihner durch
Jagd,

Erhéhte Mortalitédt erwachsener Rebhihner durch
Prédatoren (Bro et al. 2001),

Verluste und Vertreibung durch StraBenverkehr,

Witterungsbedingte Verluste bei Bruten (Panek
1992).



Als wirkungsvolle Mafinahmen zum Schutz von Reb-
hithnern haben sich erwiesen:

e Anlage von Strukturen (Randstreifen, Hecken) zur
Nestanlage (Kaiser & Storch 1996, Panek 1997a,
Panek 1997b, Rands 1987),

Okolandbau (Fuchs 1997, Wilson et al. 1996),

e Schaffung geeigneter Nahrungsfiéchen (Stoppelin, Brachen, Rand-
streifer) (Bauer & Ranfll 1996, Kaiser & Storch 1996, Potts 1997,
Sears 1992, Wison et al. 1996),

e Verzicht auf Pestizide wenigstens im Randbereich
der Felder (Potts 1997),

Wiedereinfiihrung von Untersaaten (Potts 1997),

Beweidung von Brachen (Potts 1997),
e jagdliche Hege,

® Prédatorenbekdmpfung (Tapper et al. 1996).
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Bestandsentwicklung des Rebhuhns in Deutschland nach Daten des
DDA-Monitorings hdufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

Wachtel C . .

Wachteln sind wie Rebhiithner Bodenbriiter mit nest-
fliichtenden Kiiken und leben in der offenen Feld-
flur, meiden aber Biume, Gebiische und Hecken. Als
Deckung bevorzugen sie hochgewachsene Kraut-
schichten. Wachteln sind Langstreckenzieher, die
iiberwiegend in Afrika tiberwintern. Im spiten Friih-
jahr treffen zunichst die Midnnchen im Brutgebiet ein,
die im Mittelmeergebiet wohl bereits oft an einer Brut
beteiligt waren. Spater tauchen auch die Weibchen auf,
um in Mitteleuropa ein zweites Mal zu briiten (Rod-
riguez-Teijeiro et al. 1992). Die Bestinde schwanken
jahrlich sehr stark, unter anderem aufgrund von Inva-
sionsjahren. Die Nahrung besteht aus Insekten (vor
allem zur Brutzeit) und aus Simereien.

Die Entwicklung der Wachtelpopulation in Mitteleur-
opa ist wegen der Bestandsschwankungen nicht leicht

zu beurteilen. Nach Auf- und Ab-Bewegungen setz-
te ab den 1960er Jahren ein grofiflichiger Riickgang
ein, in dessen Zuge die Wachtel aus weiten Bereichen
verschwand. In jiingerer Zeit stabilisierten sich die
Bestinde und es gab in Deutschland, in den Nieder-
landen (SOVON 2002) und in Ddnemark (Grell 1998)
sogar Zunahmen, die jedoch frithere Verluste nicht
kompensieren konnten.

Folgende Riickgangsursachen werden genannt:

e Klimatische Faktoren (Habitatverluste in der Sahelzo-
ne, Klimaverschlechterung zur Brutzeit in Mitteleuro-
pa),

e Intensivierung der Landwirtschaft, mit Verlust von
Griinland und Brachen, zu friher und hédufiger Mahd,
zu starker Dingung (Verdichtung der Vegetation) und
Pestizideinsatz (Verringerung des Nahrungsangebo-
tes),

e Jagd im Mittelmeerraum.
Zu erfolgversprechenden Schutzmafinahmen zihlen:

e Extensivierung der Landwirtschaft mit Wiederherstel-
lung reich strukturierter, kleinrdumiger Kulturfldchen
und Reduktion des Diinger- und Pestizideinsatzes,

e Extensivierung auf groBer Fldche statt Anlage von
Brachfldchen (George 1996),

o Okolandbau,

e Méhtechniken zur Reduktion von Brutverlusten (Bro-
yer 1996),

e Reduktion der Jagd in den Durchzugsgebieten
(Tucker & Heath 1994).
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Bestandsentwicklung der Wachtel in Deutschland nach Daten des
DDA-Monitorings héufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

E Phasi (chi

Fasane wurden und werden zu jagdlichen Zwecken in
Mitteleuropa in groflem Umfang ausgesetzt. Sie leben
— iiberwiegend als ganzjihrige Standvégel — vor allem




dort, wo ihnen sowohl offene Asungsflichen als auch
deckungsreiche Abschnitte wie Hecken, Gebiische und
Hochstaudenfluren zur Verfiigung stehen. Fasane sind
Bodenbriiter mit nestfliichtenden Kiiken. Die Nah-
rung der Altvogel besteht iiberwiegend aus pflanzli-
chen Anteilen, wohingegen sich die Kiiken weitgehend
von Insekten erndhren.

Die Bestinde des Fasans sind wesentlich von Besatz-
und Hegemafinahmen (Winterfiitterung) der Jdger
abhingig. Ohne diese wiirde es vermutlich zu erheb-
lichen Bestandseinbuflen kommen (SOVON 2002). In
Deutschland waren die Bestinde in den letzten Jahren
leicht riickldufig.

Als potenzielle Riickgangsursachen fiir Fasane sind
bekannt:

e \Verlust der Strukturen (Deckung),

e Nahrungsmangel (vor allem fir die Kiken) durch
Intensivierung der Landwirtschaft (Verlust von Acker-
sdumen, Einsatz von Pestiziden),

e Klimatische Faktoren (nasskalte Witterung im Friih-
jahr und Sommer).

Zur Stiitzung der Bestinde gelten neben den Ausset-
zungsaktionen als wirksam:

® Anlage von Hecken und Geblschen in der Feldflur
(Buckingham et al. 1999, Parish et al. 1995),

e Anlage von Brachen, insbesondere Hochstaudenflu-
ren,

e Beibehaltung von Stoppelfidchen im Winter (Wilson
et al. 1995).

Fayan Pl colthiom

e

™ i

N ET i

ML R S
m

a5

Yy I Y YIYNYYY

Bestandsentwicklung des Fasans in Deutschland nach Daten des
DDA-Monitorings haufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

Wachtelkénig C

Die meisten Wachtelkonige in Mitteleuropa leben
in halboffenen Niederungslandschaften mit Feucht-

wiesen, Verlandungszonen oder Niedermooren auf
Flichen mit deckungsreicher Vegetation, wo sie ihre
Bodennester anlegen. Bedeutende Vorkommen von
Wachtelkonigen kann es aber auch in reinen Acker-
landschaften geben (Miiller & Illner 2002). Wachtel-
konige sind sukzessiv polygam. Die Miannchen verlas-
sen die Weibchen nach der Ablage der ersten Eier und
verpaaren sich erneut. Die urspriinglichen Brutgebiete
konnen dabei grofirdumig verlassen werden. Auch die
Weibchen verpaaren sich nach der ersten Brut erneut
(Schiffer 1999). Wachtelkonige sind Langstrecken-
zieher, die im siidostlichen Afrika iiberwintern. Sie
erndhren sich von Wirbellosen.

Wie Wachteln zeichnen sich auch Wachtelkonige
durch starke jahrliche Bestandsschwankungen aus.
Sogar innerhalb eines Jahres kann es zu grofiraumi-
gen Umsiedlungen und invasionsartigem Auftreten
kommen (Hashmi 1989). Die dann zu beobachtenden
Ansammlungen rufender Minnchen sind nicht unbe-
dingt der Anzahl der Bruten gleichzusetzen. Trotz der
Schwierigkeiten, Bestandstrends zu interpretieren,
zeigt sich ein erheblicher Riickgang im Vergleich zur
ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts. Insbesondere in
den 1970er Jahren kam es zu bedeutenden Riickgin-
gen in west- und mitteleuropdischen Lindern (Green
et al. 1997). Die Art ist als global bedroht eingestuft.
In jingerer Zeit sind allerdings in Osteuropa vorher
unbekannte, wichtige Vorkommen entdeckt worden
(Schiiffer & Green 2001).

Folgende Ursachen der Bestandsriickginge und Griin-
de fiir potenzielle Gefihrdungen sind bekannt:

e Habitatverluste, insbesondere Verluste von Feucht-
wiesen und Niedermooren durch Entwésserung
und Umbruch (Flade 1991, Green et al. 1997, Stiefel
1991),

Intensivierung der Griinlandnutzung (frithere und
héufigere Mahd, schnellere Mdhmaschinen, héherer
Viehbesatz, dadurch Verluste von Bruten (Green et
al. 1997, Schéffer & Green 2001, Szep 1991)),

Direkte Verfolgung in den Durchzugsgebieten im
Mittelmeerraum (Stowe & Green 1997b),

Pestizideinsatz in den Uberwinterungsgebieten

(Hashmi 1989),
e Tod an Stromleitungen und Masten (Hashmi 1989),

e Bau von Windkraftanlagen in den Brutgebieten (Mil-
ler & lllner 2002).

Aktivititen zum Schutz des Wachtelkonigs im west-
lichen Europa konzentrieren sich vor allem auf den
generellen Erhalt von Wachtelkonig-Lebensraumen



und die Schonung von Bruten durch Verinderungen

der landwirtschaftlichen Bewirtschaftung, vor allem

der Mahd. Folgende Mafinahmen erscheinen notwen-
dig:

e Erhalt von Feuchtgriinland und Niedermooren durch
Verzicht auf Entwésserung, ggf. Wiederherstellung
entsprechender Lebensrdume durch Verndssung,
Riicknahme von Deichen etc. (Stowe & Green
1997a),

e Extensivierung der Grlnlandnutzung, spéte Mahd-
termine, Mahd von innen nach auBen, um Kiiken das
Entkommen zu ermdglichen (Schéffer & Green 2001,
Stowe & Green 1997a),

e Verbesserung des Schutzes in den Winterquartieren
und auf den Zugwegen,

e Verzicht auf Windkraftanlagen in Wachtelkénig-Brut-
gebieten.

In Grofbritannien stieg der Wachtelkonig-Bestand
nach einer grofiflichigen Einfithrung der neuen
Mahdmethoden und der
Schutzgebiete innerhalb von vier Jahren um 30 9%,

Einrichtung spezieller

nachdem er zuvor mindestens ein Jahrhundert lang
gesunken war (Stowe & Green 1997a).

Zwergtrappe Tetrax tetrax

Zwergtrappen sind Vogel der Steppen und der trocke-
nen, offenen Kulturlandschaft. Sie briiten am Boden
und erndhren sich zur Brutzeit tiberwiegend von
Insekten. Die mitteleuropiischen Brutvogel tiberwin-
tern im Mittelmeerraum.

Bis Mitte des 19. Jahrhunderts waren Zwergtrappen an
geeigneten Stellen Mitteleuropas relativ weit verbreitet.
Die meisten Brutplitze wurden jedoch am Beginn des
20. Jahrhunderts aufgegeben. In Deutschland sind sie
als Brutvogel seit 1903 verschwunden. Die Art briitet
aber noch in Frankreich, wo die Bestdnde allerdings
allein von 1978/79 bis 1995 um ca. 80 % abnahmen
(Jolivet 1996).

Als wesentliche Ursache fiir den Riickgang der Zwerg-
trappe in Europa werden Verdnderungen in der Land-
wirtschaft angenommen:

e Umbruch von trockenen Griinldndern, Maisanbau,
Pestizid- und Diingereinsatz, Bewdsserung von
Trockenstandorten (De Juana et al. 1988, Tucker &
Heath 1994),

e Gelegeverluste durch Stérungen und Landwirt-
schaft,

e Bejagung in Brut- und Uberwinterungsgebieten
(Schulz 1985).

Zu den moglichen Schutzmafinahmen zihlen:
e FErhalt der verbliebenen Steppengebiete,

e FErhalt und Férderung einer extensiven Landwirt-
schaft in den Verbreitungsgebieten, insbesonde-
re Verzahnung von Steppengebieten mit extensiv
bewirtschafteten Fldchen (Wolff et al. 2001),

e Férderung eines Mosaiks der Landnutzung, in dem
die unterschiedlichen Habitatanspriche von Mé&nn-
chen (niedrige Vegetation) und Weibchen (nahrungs-
reiche Fldchen) realisiert werden kdénnen (Jolivet
1996).

GroBtrappe Otis tarda

Grofitrappen leben in groflen, offenen Steppen bzw.
in offenen Acker- und Wiesenlandschaften. In Mittel-
europa sind Grofitrappen iiberwiegend Standvogel.
Sie briiten am Boden und ernihren sich in dieser Zeit
vorwiegend von Insekten.

Die Brutbestinde der Grofitrappe in Deutschland
sind seit spitestens Mitte des 19. Jahrhunderts stetig
zuriickgegangen und mittlerweile bis auf wenige Rest-
bestinde in Brandenburg und Sachsen-Anhalt fast
erloschen (Bauer et al. 2002, Litzbarski & Litzbarski
1996). Die Art ist als global gefihrdet eingestuft.

Als wesentlicher Grund fiir den Riickgang wird die
Intensivierung der Landwirtschaft angesehen. Als
zusitzliches aktuelles Problem kommt eine sehr hohe
Pradationsrate an den Bruten der verbliebenen Rest-
populationen hinzu. Die Griinde fiir den Riickgang
sind im Einzelnen:

e \Verlust von Feuchtgriinland,

e Wechsel in den von der Landwirtschaft bevorzugten
Anbaufriichten (mehr Mais, weniger Luzerne),

e Pestizid- und Dingereinsatz mit der Folge eines
verschlechterten Nahrungsangebotes und einer
verschlechterten Nahrungsverfigbarkeit (zu dichte
Vegetation) (Litzbarski & Litzbarski 1996),

o Verluste von Gelegen und Bruten durch Rauber (vor
allem Fuchs),

e Stérungen am Brutplatz,

e Jagd (mittlerweile weitgehend eingestellt).

Die Situation der Grof3trappe ist weltweit und speziell
in Deutschland alarmierend. Da sich die Brutpaare in




nur noch wenigen Schutzgebieten aufhalten, werden
dort zum Teil einschneidende Mafinahmen ergriffen,
um den Bestand zu sichern (Block et al. 1993). Fol-
gende Mafinahmen gelten als erfolgversprechend, um
den weiteren Riickgang bzw. das Aussterben der Grof3-
trappe in Mitteleuropa zu verhindern:

e Erhalt und Wiederherstellung von Feuchtgrinldndern
(Block et al. 1993),

e Durchflihrung einer den Bed(rfnissen der GroBtrap-
pen angepassten Landwirtschaft in den Verbrei-
tungsgebieten (Aushagerung des Grinlands, Anlage
spezieller Brachen, Extensivierung der Ackerfldchen)
(Litzbarski et al. 1996),

e Verhinderung von Prddation an Bruten (zum Teil
durch Einzdunen von Brutfldchen),

e Schutz der GroBtrappen vor Stérungen und Jagd.
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Bestandsentwicklung der GroBtrappe in Deutschland (Bauer et al.
2002, Litzbarski & Litzbarski 1996).

Triel Burhinus oedicnemus

Triele leben in Steppen, Halbwiisten, Trockengebieten
und trockenen, offenen Ackerstandorten. Sie briiten
an vegetationslosen Stellen am Boden, ernihren sich
iiberwiegend von Wirbellosen. Sie verbringen den
Winter im Mittelmeerraum.

Die Bestinde des Triels in Mitteleuropa gingen bereits
seit Mitte des 19. Jahrhunderts zuriick. Mitte des 20.
Jahrhunderts erloschen zahlreiche Vorkommen voll-
standig. In Deutschland ist der Triel seit 1987 als Brut-
vogel verschwunden.

Als wesentliche Ursachen fiir das Verschwinden der
Art wird vor allem der Verlust geeigneter Lebensrau-
me wie Heidegebiete, Odland und Magerrasen ange-
sehen (Reichholf 1989). Zusitzlich traten Verluste von
Gelegen und Bruten durch landwirtschaftliche Aktivi-

titen auf. Zunehmende Diingung und Pestizideinsatz
lieen die fiir die Nahrungssuche wichtigen offenen
Stellen auf Ackern (Green et al. 2000) seltener werden
bzw. verringerten das Nahrungsangebot.

Zum Schutz des Triels missen die extensiv genutz-
ten, mageren Griinland- und Ackerflichen erhalten
werden. Spezielle Artenschutzprogramme sind zum
Erhalt der Restpopulationen notwendig.

Kiebitz Vanellus vanellus
Alpenstrandlaufer Calidris alpina
Kampflaufer Philomachus pugnax
Bekassine Gallinago gallinago
Doppelschnepfe Gallinago media
Uferschnepfe Limosa limosa

GroBer Brachvogel Numenius arquata

BRotschenkel Tringa totanus

Eine Reihe von Watvogelarten besiedeln oder besie-
delten in Mitteleuropa Niedermoore und Feuchtwie-
sen. Da sich ihre Habitatanspriiche, Gefihrdungsursa-
chen und Schutzmafinahmen #hneln, werden sie hier
gemeinsam betrachtet. Alle Arten erndhren sich von
im oder auf dem Boden bzw. der Vegetation leben-
den Wirbellosen. Sie nisten auf dem Boden, und ihre
Kiiken sind Nestfliichter. Kiebitze, Bekassinen, Alpen-
strandldufer, Grofle Brachvigel und Rotschenkel sind
Kurzstreckenzieher, die den Winter tiberwiegend in
West- oder Siidwesteuropa und Nordwestafrika ver-
bringen. Die tibrigen Arten iiberwintern tiberwiegend
in Afrika stidlich der Sahara.

Kiebitze briiten in Mitteleuropa vorwiegend in fla-
chen, offenen Landschaften, dabei werden Feucht-
wiesen, aber auch Acker besiedelt. Bereits ab Mitte
des 19. Jahrhunderts erlitten Kiebitze in Mitteleuropa
schwer wiegende Bestandverluste, von denen sie sich
allerdings an einigen Stellen in der zweiten Hailfte
des 20. Jahrhunderts erholten. Zusitzlich konnten sie
ihr Areal nach Norden erweitern. Seit spitestens den
1970er Jahren setzten jedoch wiederum erhebliche
Riickginge ein, die bis heute offensichtlich unver-
dandert anhalten (Hotker 1991, Nehls et al. 2001).
Aus vielen Gebieten verschwand die Art. Lediglich in
intensiv vom Naturschutz betreuten Gebieten und im
Kiistenraum konnten sich noch groflere und stabilere
Bestidnde halten.

Nach Untersuchungen aus Grofibritannien ist
zumindest dort der Riickgang der Kiebitzbestinde
nicht auf eine erhohte Altvogelmortalitit zurtick-



zufiihren. Dieser Wert blieb wihrend der 40 Jahre
konstant. Vielmehr schien die Reproduktionsrate
nicht auszureichen, um die Population zu erhal-
ten (Catchpole et al. 1999, Peach et al. 1994). Der
Bruterfolg verringerte sich unter anderem deshalb,
weil Kiebitze vielerorts bei Brutverlusten nur noch
hochstens einmal nachlegten, wihrend frither bis zu
vier Nachgelege auftraten (Koster et al. 2001, Nehls
1996). Zusitzlich waren vor allem die Uberlebens-
raten der Jungvogel niedrig (Nehls 1996, Tucker et
al. 1994) — ein Hinweis auf eine geringe Eignung
der Habitate als Aufzuchtgebiete. In Groflbritanni-
en nahm auf Ackern — weniger in anderen Lebens-
rdaumen — die Schlupfrate der Gelege in den letzten

Jahren erheblich ab (Chamberlain & Crick 2002).
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Bestandsentwicklung des Kiebitz in Deutschland nach Daten des
DDA-Monitorings héufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

Die in Mitteleuropa vorkommende Unterart des
Alpenstrandlaufers C. a. schinzii, die frither auf Moo-
ren und Feuchtwiesen zu finden war, briitet gegen-
wirtig nur noch auf wenigen extensiv genutzten Sal-
zwiesen. An den Kiisten kommen zur Zugzeit und
im Winterhalbjahr in grofler Zahl die in Nordeuropa
briitenden C. a. alpina vor. Die Bestinde von C. a.
schinzii sind in Deutschland spitestens seit Mitte des
19. Jahrhunderts riickldufig (Zang 1995a). Die starken
Bestands- und Arealverluste betreffen fast alle Popu-
lationen (BirdLife International & European Bird
Census Council 2000, Tucker & Heath 1994, Zockler
2002a).

Kampfldufer briiten in Mitteleuropa fast nur noch
auf extensiv genutzten, kiistennahen Feuchtwiesen
und Salzwiesen. Die Brut wird ausschliellich von den
Weibchen betreut. Bis in das 19. Jahrhundert hinein
waren Kampfliufer an geeigneten Stellen relativ weit
verbreitet. Der seither zu beobachtende drastische
Bestandsriickgang hilt offensichtlich noch immer
unvermindert an (Melter 1995, Rasmussen et al. 2000,
Zockler 2002b) und hat dazu gefiihrt, dass sich die
wenigen Vorkommen auf Schleswig-Holstein und
Mecklenburg-Vorpommern konzentrieren (Koppen
2001, Stidbeck & Hiilterlein 2001). Sollte der Trend

weiter andauern, ist mit dem baldigen Verschwinden
der Art als Brutvogel in Deutschland zu rechnen.

Bekassinen besiedeln Griinland, Verlandungszonen,
Nieder- und Hochmoore mit nassen Bdden. Noch
im 19. Jahrhundert waren sie weit verbreitete Vogel
der Feuchtwiesen. Seither sind sie einem drastischen,
noch immer anhaltenden Riickgang unterworfen.
So nahmen die Bestinde in den Niederlanden von
5.500 — 10.000 Paaren in den 1970er Jahren auf 1.200
—1.500 Paare in den 1990er Jahren ab (SOVON 2002).
In Schleswig-Holstein, Hamburg, Niedersachsen, Bre-
men und Nordrhein-Westfalen verringerten sich die
Bestinde von 1970 bis zum Ende der 1990er Jahre um
mehr als 80 % (Nehls et al. 2001). Auch in jiingster
Zeit setzt sich der Riickgang fort.
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Bestandsentwicklung der Bekassine in Deutschland nach Daten des
DDA-Monitorings héufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

Noch im 19. Jahrhundert gab es an vielen Stellen der
norddeutschen Tiefebene Brutplitze der Doppel-
schnepfe. Vor ihrem Verschwinden als Brutvogel in
Deutschland - letzter Nachweis 1931 (Witt et al. 1996)
- briitete die Art in Nieder- und Hochmooren sowie
auf Feuchtwiesen.

Im westlichen Europa briiten Uferschnepfen fast aus-
schliellich auf Feuchtwiesen. Geringe Vorkommen
existieren auf Salzwiesen, Mooren und Ackern. Durch
die Ausdehnung feuchter, nahrungsreicher Niede-
rungswiesen nahm der Uferschnepfenbestand bis
etwa Mitte des 20. Jahrhunderts zu. Ab den 1960er
Jahren kam es dann zu Bestandsabnahmen, die auch
heute noch anhalten und zum Erléschen der Bestin-
de in bestimmten Regionen gefithrt haben (Nehls et
al. 2001). Die Riickginge erfassten weite Teile des Ver-
breitungsgebietes (BirdLife International & European
Bird Census Council 2000, Hotker 1991), insbesondere
auch das ,Kernland“ des Uferschnepfenvorkommens,
die Niederlande. Dort briiteten 1975 noch ca. 120.000
Paare, 1990 noch 85.000 - 100.000 Paare und 1998 -
2000 nur noch 45.000 — 50.000 Paare (SOVON 2002).




Wie Uferschnepfen briiten im westlichen Europa
die meisten Groflen Brachvigel auf Feuchtwiesen.
Urspriingliche Lebensraume - Hoch- und Flachmoo-
re - werden, soweit sie vorhanden sind, auch noch
besiedelt. Brachvogel profitierten bis zur Mitte des 20.
Jahrhunderts von der zunehmenden Ausdehnung und
Eutrophierung von Feuchtwiesen. Danach setzte ein
merklicher und immer noch anhaltender Riickgang
der Bestinde ein (Groffkopf 1995a, Nehls et al. 2001).

Rotschenkel briiten vor allem auf den Salzwiesen der
Kiisten, besitzen aber auch bedeutende Vorkommen
auf binnenldndischen Feuchtwiesen. Im Vergleich zur
Situation im 19. Jahrhundert nahmen die Bestinde
des Rotschenkels in Deutschland deutlich ab. Diese
Entwicklung setzt sich vor allem im Binnenland auch
heute noch fort, wihrend an der Kiiste eher stabile
Verhiltnisse zu beobachten sind (Groffkopf 1995b,
Melter & Welz 2001, Nehls et al. 2001, Rasmussen et
al. 2000).
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Bestandsentwicklung des Rotschenkels in Deutschland nach Daten
des DDA-Monitorings hdufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

Als wesentliche Ursachen fiir die Bestandsriickgidnge der
genannten Feuchtwiesen-Limikolen werden angesehen:

e Verlust der Bruthabitate durch Trockenlegung und
Umbruch von Feuchtwiesen und Niedermooren
(Gerdes 1995, GroBkopf 1995a, GroBkopf 1995b,
Nehls et al. 2001, Zang 1995b),

e Intensivierung der Grinlandwirtschaft mit den Fol-
gen eines schnelleren und dichteren Vegetations-
wachstums, friiheren und hédufigeren Grasschnitten
oder héheren Viehdichten, Verlust von Gelegen und
Bruten durch landwirtschaftliche Aktivitdten (Walzen,
Ddngen, frilhes und mehrmaliges Méhen, Viehtritt)
(Beintema 1983, Beintema 1986, Beintema et al.
1997, Beintema & MUiskens 1987, Berndt et al. 2002,
Gerdes 1995, GroBkopf 1995a, GroBkopf 1995b,
Klafs & Stiibs 1987, Melter 1995, Nehls 1996, Nehls
et al. 2001, Rasmussen et al. 2000),

e Rdumliche Entflechtung von Grinland- und Acker-
wirtschaft (Kiebitz),

e \erschwinden geeigneter Strukturen (Pflitzen, Kahl-
stellen) fir erfolgreiche Ackerbruten (Kiebitz),

e Hohe Prddationsrate an Gelegen und Bruten (Belle-
baum 2001, Eikhorst & Mauruschat 2002, Kipp 1999,
Onnen 1986, Schoppenhorst 2002),

e Aufgabe der Grinlandnutzung (J6nsson 1988),

e \Verluste von Bruthabitaten durch Bebauung, Bau von
StraBen, Eisenbahnen, Hochspannungsleitungen (H.
Schekkerman, mindliche Mitteilung, Gerdes (1995)),

e Stérungen am Brutplatz (Boschert 1993) (GroBer
Brachvogel).

Fiir Kampfldufer ist nicht auszuschlieBen, dass auch
global wirksame Faktoren den Bestand beeinflussten
(Zdckler 2002b).

Zum Erhalt der Populationen sind an zahlreichen
Stellen entweder Schutzgebiete eingerichtet worden,
oder es ist im Rahmen des Vertragsnaturschutzes ver-
sucht worden, die Lebensbedingungen der Feuchtwie-
senvogel wihrend der Brutzeit im Rahmen vertragli-
cher Vereinbarungen mit den Landwirten zu verbes-
sern. Folgende Mafinahmen haben sich positiv auf die
Bestandsentwicklung ausgewirkt:

e Verndssung von Feuchtwiesenlebensrdumen (Belting
et al. 1997, Thorup 1998, Thorup 2003), Anlage von
Flachwassermulden (Ranftl 2002),

e Reduktion und zeitliche Verschiebung von landwirt-
schaftlichen Bearbeitungsschritten (Thorup 1998,
Thorup 2003),

Extensivierung der Bewirtschaftung (Verzicht auf Diin-
gung und Pestizideinsatz) (Thorup 1998, Thorup 2003),

e MaBnahmen zum Schutz einzelner Nester und Bru-
ten (Guldemond et al. 1995, Teunissen & Hagemeijer
1999),

e Spezielles Management von Brachfldchen (Freihal-
ten von Teilfldchen) fiir Kiebitzbruten (Royal Society
for the Protection of Birds 2002).

Alpenstrandldufer und Kampfliufer briiten in
Deutschland nur noch in Schutzgebieten. Der Erhalt
der Bestinde in diesen Gebieten setzt ein Habitat-
Management voraus, das auf die Anspriiche der Arten
ausgerichtet ist. Die Schutzgebiete sollten wihrend
der Brutzeit Flachwasserbereiche und erhéhte Stellen
fiir Balzplitze aufweisen, eine relativ kurze Vegetation
besitzen und erst spit in der Saison beweidet werden.
Ein spdter Grasschnitt zur Begrenzung der Vegeta-
tionshéhe wird als vorteilhaft angesehen (Thorup
1998, van der Geld & Leguijt 1996, Zockler 2002a).

Auch Mafinahmen fiir Uferschnepfen und Brachvo-



gel lassen sich oft nur in Schutzgebieten umsetzen.
In Nordrhein-Westfalen entwickelten sich Bruterfolg,
Siedlungsdichte und Bestand positiver innerhalb von
Schutzgebieten als auflerhalb (Weiss et al. 2002).

Im Vergleich zu anderen Arten des Feuchtgriinlan-
des sind fiir die Bekassine Schutzmafinahmen relativ
leicht zu ergreifen. Eine Vernissung des Gebietes mit
hohen Wasserstinden wihrend der gesamten Brutzeit
ist Voraussetzung fiir den Erfolg der Mafinahmen.
Eine extensivere Bewirtschaftung der entsprechenden
Flichen erfolgt dann zumeist von selbst. Bekassinen
tolerieren auch hoheren Pflanzenaufwuchs in ihren
Revieren, so dass die Anforderungen an ein Bewei-
dungsregime nicht so streng sind wie bei Kiebitzen,
Alpenstrandldufern oder Kampfliufern (Nehls 2001).
AufSerhalb von Schutzgebieten ist der Erhalt von Brut-
bestidnden der Art sehr schwierig.

Steinkauz Athenenoctua

Steinkduze sind Vogel des offenen, griinlandreichen
Kulturlandes, die auf ganzjihrig niedrigwiichsige
Jagdgebiete mit Hohlenangeboten in Bidumen oder
Gebduden zur Brut und zum Tageseinstand ange-
wiesen sind. Die Nahrung der Steinkduze besteht aus
kleinen Wirbeltieren, Regenwiirmern und groflen
Insekten. Fiir die Nahrungssuche sind Flichen mit
niedriger Vegetation entscheidend. Steinkduze sind
iiberwiegend Standvogel.

Seit spitestens den 1950er Jahren verminderte sich der
Bestand des Steinkauzes in Mitteleuropa. Dieser zum
Teil sehr starke Riickgang der Populationen, oft von
kurzfristigen Bestandsschwankungen iiberlagert, setzt
sich auch gegenwirtig noch fort.

Als Ursachen fiir die Bestandsverluste gelten:

e Brutplatzverluste durch das Verschwinden von alten
Obstbdumen und alten Kopfbdumen,

Brutplatzverluste durch das SchlieBen von Licken
an Gebduden (Ziesemer 1981),

°

Verlust von extensiv genutztem Griinland (Streuobst-
wiesen) als Nahrungsbiotop,

Entflechtung von Grin- und Ackerland (Ziesemer
1981),

Intensivierung der Grinlandnutzung mit dem Effekt
des Verlusts offener, niedrig bewachsener Stellen zur
Nahrungssuche,

® Prédation von Bruten und Altvégeln durch Marder
(Luder & Stange 2001),

e \Verluste durch den StraBBenverkehr (lliner 1995).

Wirksame Maflnahmen zur Verbesserung der

Bestandssituation sind:
e FErhalt und Neuanlage von Streuobstwiesen,

e Erhalt und Neuanlage von extensiv genutztem Griin-
land, vor allem in Verbindung mit Nistméglichkeiten,

e Férderung von kleinparzellierten Weidefldchen in
Dorfnéhe (Dalbeck et al. 1999),

e FErhalt und Neupflanzung von Kopfbdumen,

* Anbringen von Nistréhren.

Blauracke Coraciasgarrulus

Blauracken briiten in klimatisch giinstigen Lagen des
Tieflandes in halboffenen Landschaften mit Geholzen.
Sie sind Langstreckenzieher, erndhren sich von Insek-
ten und nisten in Erd- und Baumhohlen.

Bis Anfang des 19. Jahrhunderts waren Blauracken in
Mitteleuropa weit verbreitet. Vermutlich durch Ande-
rungen des Klimas (zunehmend feuchte und kiihle
Sommer), aber auch durch Verfolgung und Lebens-
raumverluste verkleinerte sich das Areal in den nach-
folgenden Jahrzehnten (Robel 1990). In den 90er Jah-
ren des 20. Jahrhunderts waren Blauracken als Brut-
vogel weitgehend aus Mitteleuropa verschwunden und
briiteten nur noch unregelmifig in Deutschland.

Neben den erwihnten klimatischen Griinden werden
als Ursachen fiir die Bestandsriickginge vor allem
Habitatverluste genannt, insbesondere forstliche Ver-
anderungen, die Umgestaltung von extensiv genutzten
und strukturreichen Niederungen, Umwandlung von
Griinland in Maisdcker und der Einsatz von Pestizi-
den, der die Verfiigbarkeit von Grofiinsekten reduziert
(Tucker & Heath 1994). Daneben sind auch Habi-
tatverluste in Rast- und Uberwinterungsgebieten zu
berticksichtigen.

Mafinahmen zur Forderung der Blauracke sind die
Wiederherstellung extensiv genutzter, insektenreicher
Niederungslandschaften und die Schaffung ausrei-
chender Brutmoglichkeiten (Hohlenbdume).




Wiedehopf Upupa epops

Wiedehopfe briiten in einigen warmen und trockenen
Teilen Mitteleuropas in offenen, reich strukturierten
Gebieten, in denen niedrige Vegetation die Suche nach
Nahrung (vor allem groflere Insekten) am Boden
zuldsst. Die Nester sind in Baum- oder Mauerhohlen
angelegt. Wiedehopfe sind Langstreckenzieher.

In Mitteleuropa waren Wiedehopfe im 19. und zu
Beginn des 20. Jahrhunderts noch weit verbreitet. Die
Bestinde verringerten sich jedoch im Verlauf des 20.
Jahrhunderts. Besonders seit den 50er Jahren erloschen
viele Vorkommen. In den 80er und 90er Jahren setzte
eine Stabilisierung der Bestinde auf geringem Niveau ein.

Folgende Griinde werden fiir den Riickgang des Wie-
dehopfes genannt (Hess. Ges. fiir Ornithologie und
Naturschutz 1993, Stange & Havelka 1995, Tucker &
Heath 1994):

e Verringerung des Nahrungsangebots zur Brutzeit
durch den Einsatz von Pestiziden und die Intensivie-
rung der Landwirtschaft, u. a. die Eutrophierung,

e Verlust von extensiv genutzten Weiden, Streuobst-
wiesen und Ruderalfldchen, Umwandlung von Grin-
land in Acker,

e \Verlust von Bruthéhlen durch Entfernen alter Bdume
bzw. Sanierung alter Gebédude.

Als Mafinahmen zum Schutz des Wiedehopfs gelten:

e Extensivierung in der Landwirtschaft mit Reduktion
des Pestizid- und Mineraldiingereinsatzes,

e FErhalt der noch vorhandenen Brutpldtze mit ihrer
Strukturvielfalt,

e Schutz von Nistbdumen,

e Ggf. Einsatz von Nisthilfen.

Wendehals Jynx torquilla

Wendehilse leben in Mitteleuropa in halboffenen
Landschaften, wie zum Beispiel Streuobstwiesen, aber
auch Feldgeholzen und Alleen. Sie briiten in Baum-
hohlen und ernihren sich iiberwiegend von Ameisen.
Wendehilse sind Langstreckenzieher, die in Afrika
stidlich der Sahara tiberwintern.

Die Bestinde des Wendehalses erfuhren seit dem Ende
des 19. Jahrhunderts erhebliche Reduktionen, die bis
in die 1980er Jahre hineinreichten und zum Erléschen

lokaler Populationen fiihrten. Seither sind die Popula-
tionen wenigstens gebietsweise stabil, wenngleich auf
geringem Niveau.

Als wichtigster Grund fiir den Bestandsriickgang der
Art wird das Verschwinden oder die verminderte
Zuginglichkeit von oberirdisch lebenden Ameisen
angesehen. Ursache hierfiir ist der Verlust von Struk-
turen (Streuobstwiesen, Randstreifen sowie Brachen,
Trockenrasen und extensiv genutzte Griinlinder an
Randstrukturen), in denen die Ameisen zuginglich
waren. Die Intensivierung der Griinlandnutzung
durch starke Diingung fiihrt ebenfalls zur Erschwe-
rung der Nahrungssuche am Boden. SchlieSlich tre-
ten Engpésse im Nisthohlenangebot durch Mangel an
alten Baumen auf.

Zur Stiitzung der Wendehals-Population missen
Streuobstwiesen und andere, fiir die Nahrungssuche
wichtige Strukturen erhalten und gefordert werden.
Eine Reduktion der Diingemittelgaben und des Pesti-
zideinsatzes ist ebenfalls von Vorteil. Alte Baume mit
Nisthohlen miissen auf grof3er Fliche erhalten bleiben.
Gegebenenfalls sollten Nisthilfen eingesetzt werden.
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Bestandsentwicklung des Wendehalses in Deutschland nach Daten
des DDA-Monitorings héufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).
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Eeldlerche Alauda arvensis

Feldlerchen sind Charaktervogel der offenen Feldflur
und vielerorts die einzigen Vogel, die noch ihre Nes-
ter auf dem Boden von Ackerflichen anlegen. Hohere
Siedlungsdichten als auf Ackern erreichen Lerchen auf
Brachen und extensiv genutztem Griinland, vor allem
Feuchtgriinland. Feldlerchen ernihren sich zur Brut-
zeit tiberwiegend von Wirbellosen und im Winter, den
sie meist im Westen und Siidwesten Europas verbrin-
gen, von Samereien und Griinpflanzen.

Seit den 60er Jahren des 20. Jahrhunderts nehmen die
Feldlerchenbestinde in Mitteleuropa erheblich ab. In



Grof3britannien ldsst sich diese Abnahme recht genau
auf die erste Hilfte der 80er Jahre datieren. Dort, wie
auch in Mitteleuropa, scheinen die Bestinde seit den
1990er Jahren stabiler zu sein. Besonders dramatisch
war der Riickgang in den Niederlanden, wo die Art
von einem Bestand von 500.000 — 750.000 Brutpaa-
ren 1973 — 1977 auf 50.000 — 70.000 Brutpaare 1998
— 2000 regelrecht abstiirzte (SOVON 2002).

Die wichtigste Ursache fiir den Bestandsriickgang der
Feldlerche ist, dass die Art nicht mehr in der Lage ist,
auf landwirtschaftlich normal intensiv bewirtschaf-
teten Flichen einen ausreichend hohen Bruterfolg zu
erzielen. Die Griinde hierfiir sind auf der einen Seite
hohe Brutverluste, auf der anderen Seite mangelnde
Moglichkeiten, zweite oder dritte Bruten innerhalb
einer Saison durchzufiihren, weil dazu die Vegetation
zu hoch und dicht ist. Im Einzelnen haben folgende
Faktoren eine negative Auswirkung auf die Bestinde:

e Schnelles Wachstum der Ackerfriichte zu hohen,
dichten, einférmigen und fir Lerchen undurchdring-
lichen Bestdnden durch Dingemittel- und Pesti-
zideinsatz (Jenny 1990),

Verringerung der Vielfalt der Ackerfriichte, wodurch
nur kurzzeitig geeignete Habitate innerhalb eines
Reviers vorhanden sind; spéater aufwachsende Saa-
ten fehlen (Chamberlain et al. 2000b, Schldpfer
1988, Toepfer & Stubbe 2001),

Umstellung von Hackfriichten und Sommergetreide
auf Wintergetreide, Mais und Raps mit zu hohen und
dichten Pflanzenbestédnden fir Zweit- und Drittbru-
ten (Schldpfer 1988),

VergréBerung der Schldge, dadurch Reduktion von
Randstrukturen (Eraud & Boutin 2002, Schlépfer
1988),

Verringerung des Nahrungsangebotes durch Pesti-
zideinsatz,

Verlust von extensiv genutztem Griinland (insbeson
dere Feuchtgrinland): Griinlandbereiche weisen
groBfldchig die dichtesten Feldlerchenbestédnde auf
(Berndt et al. 2002, Chamberlain & Gregory 1999,
Grell 1998, SOVON 2002),

Verlust von Nahrungsfldchen im Winter durch die
Aufgabe der Stoppelwirtschaft.

Folgende Mafinahmen haben sich als forderlich fiir
den Feldlerchenbestand erwiesen:

® Anlage von Brachen, da diese sehr hohe Dichten von
Feldlerchen aufweisen (Chamberlain et al. 1999b,
Henderson et al. 2000),

Erhalt von extensiv genutztem Griinland,

e Anlage von ,Fehistellen“ (kleine, nicht eingeséte
Bereiche) auf Ackern (Schén 1999, Morris, Sheldon,
Winspear, mindliche Mitteilung),

* Anlage von Ackerrandstreifen,

o Okolandbau: Okologisch bewirtschaftete Fldchen
beherbergen durchgehend erheblich héhere Feld-
lerchenbestdnde als vergleichbare konventionell
bewirtschaftete (Wilson et al. 1997),

e Einhalten von zeitlichen Mindestabsténden zwischen
den einzelnen Bearbeitungsschritten bei Mahd und
Bodenbearbeitung (Fuchs & Saacke 1999),

* Anlage von Stoppelbrachen als wichtige Nahrungs-
flichen auBerhalb der Brutzeit (Bauer & Ranftl 1996,
Buckingham et al. 1999, Gillings & Fuller 2001, Wil-
son et al. 1996).
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Bestandsentwicklung der Feldlerche in Deutschland nach Daten des
DDA-Monitorings héufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

Rauchschwalbe Hi ! .

Rauchschwalben briiten in Mitteleuropa vor allem in
Stdllen und anderen landwirtschaftlichen Gebduden.
Viehhaltung ist ein wichtiger Faktor fiir ihr Vorkom-
men. Sie suchen ihre Nahrung — Fluginsekten — tiber-
wiegend auf Griinflichen, aber auch an Gewissern.
Mitteleuropaische Rauchschwalben sind iiberwiegend
Langstreckenzieher und iiberwintern stidlich der
Sahara.

Trotz erheblicher lokaler und kurzfristiger Bestands-
schwankungen, die langfristige Trends {iberlagern,
muss in Mitteleuropa von einem Riickgang der Popu-
lationsstarke in den letzten Jahrzehnten ausgegangen
werden, die besonders stark in den Niederlanden
zutage getreten ist (SOVON 2002). In Grof3britanni-
en und Danemark sind die Bestinde hingegen stabil
(Grell 1998, Robinson et al. 2003).




Folgende Gefihrdungsursachen sind bekannt:

e \Verlust von Nistmdglichkeiten durch Modernisierung
sowie Verlust von landwirtschaftlichen Gebduden und
Stallungen (Héfesterben, Urbanisierung von Dorf- und
Stadtrandbereichen) (Marchant et al. 1990),

e Nahrungsknappheit durch Intensivierung der Land-
wirtschaft, insbesondere Verlust von Grinland und
Pestizideinsatz (Moller 2001, Tucker & Heath 1994),

e Dirren und andere Habitatverluste in den Winter-
quartieren, Erhéhung der Mortalitdt bzw. Schwaé-
chung der Brutvégel (Moller 1989),

e FEinfluss klimatischer Faktoren (Meller 2002).

Mafinahmen zum Schutz von Rauchschwalbenpopu-
lationen umfassen:

e Schwalbengerechte Verdnderungen an landwirt-
schaftlichen Gebduden und Stallungen (Freilassen
von Einflugéffnungen, Anbringen von Nisthilfen),

Erhalt von méglichst beweidetem Grinland in Hof-
ndhe (Ambrosini et al. 2002, Moller 2001),

Extensivierung der Landwirtschaft, insbesondere

Reduzierung des Pestizideinsatzes,

Okolandbau,

® Anlage von Hecken und Knicks in der Agrarland-
schaft als wichtige Nahrungsquellen, vor allem bei
schlechtem Wetter (Evans et al. 2003).

D
1

-
1 -
1&._%#1\-_
e ¥
"

+*

"

&

L N b b
FFFgaFFdFdgysy
Bestandsentwicklung der Rauchschwalbe in Deutschland nach Daten
des DDA-Monitorings héufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

Wi . Ant! .

In Mitteleuropa briiten Wiesenpieper in offenem
Gelidnde, vor allem auf feuchtem Griinland, aber auch
in bestimmten Ackerlandschaften (Marschen, Borden).
Daneben gibt es Vorkommen in Mooren, Salzwiesen
sowie offenen Bereichen in den Hochlagen der Mittel-
gebirge. Wiesenpieper sind Bodenbriiter, erndhren sich
von Wirbellosen und verbringen den Winter tiberwie-
gend in Westeuropa sowie im Mittelmeerraum.

Die Bestinde des Wiesenpiepers sind sehr starken
lokalen Schwankungen unterworfen. Riickgingen, die
zumeist durch Habitatverluste bedingt sind, stehen
oft Neuansiedlungen an anderer Stelle gegeniiber. In
Deutschland zeigten die Bestinde in den letzten Jah-
ren eine deutlich abnehmende Tendenz.

Vor allem Habitatverluste durch Trockenlegung von
Hoch- und Niedermooren sowie die Intensivierung
der Griinlandwirtschaft auf Feuchtwiesen verursachen
den Riickgang der Art. Die starke Diingung des Griin-
landes bewirkt, dass den nach Nahrung suchenden
Altvogeln zur Hauptbrutzeit durch die zu dichte und
hohe Vegetation keine ausreichenden Bewegungsmag-
lichkeiten am Boden verbleiben (Hotker 1990).

Als wirkungsvolle Schutzmafinahmen sind bekannt:

e Schutz und Erhaltung, ggf. Wiederverndssung, von
Mooren, Niedermooren und Feuchtwiesen,

e Extensivierung der Griinlandnutzung,

® Anlage von Grasstreifen oder grasbewachsenen
Bdéschungen als Neststandort in der Feldflur (Hétker
& Sudfeldt 1982, Parish et al. 1995).
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Bestandsentwicklung des Wiesenpiepers in Deutschland nach Daten

des DDA-Monitorings hdufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

Schafstelze Motacillaflava

In Deutschland briitet iiberwiegend die Unterart M. f.
flava, die Wiesen, insbesondere Feuchtwiesen, Nieder-
moore, aber auch offene Ackerlandschaften besiedelt.
Schafstelzen sind Bodenbriiter, die sich von Arthro-
poden ernidhren und den Winter in Afrika stidlich der
Sahara verbringen.

Der Bestand der Schafstelzen in Mitteleuropa diirfte,
dhnlich wie der anderer ,,Wiesenvogel, bis etwa Mitte
des 20. Jahrhunderts mit der Ausweitung potenzieller
Brutgebiete zugenommen haben. Danach setzte aller-
dings ein sehr rascher und umfassender Riickgang ein,
der vor allem die Populationen im Griinlandbereich



betraf und bis heute anhilt. So wird der Riickgang der
Schafstelze auf Griinlandstandorten in den Nieder-
landen seit den 1970er Jahren auf 50 — 90 % geschitzt
(SOVON 2002). Auf Ackerstandorten, die allerdings
insgesamt weniger Schafstelzen beherbergen, gab es an
vielen Stellen positivere Entwicklungen (Berndt et al.
2002, Schiimperlin 1994), die jedoch die Riickginge
im Grinlandbereich nur zum Teil ausgleichen konn-
ten. In Deutschland wiesen die Bestinde seit Ende der
1980er Jahre keinen klaren Trend auf.

Folgende Gefihrdungsursachen konnten identifiziert
werden:

e \Verluste der Bruthabitate durch Trockenlegung und
Umbruch von Feuchtwiesen und Niedermooren,

Intensivierung der Griinlandwirtschaft mit den Fol-
gen eines schnelleren und dichteren Vegetations-
wachstums, fritheren und hédufigeren Grasschnitten
oder héheren Viehdichten, nachfolgend Verlust von
Gelegen und Bruten durch landwirtschaftliche Akti-
vitdten (Walzen, Dingen, frihes und mehrmaliges
Maéhen, Viehtritt).

Folgende Schutzmafinahmen werden empfohlen:

e Schutz und ggf. Verndssung von Feuchtwiesenle-
bensrdumen (Belting et al. 1997), Anlage von Flach-
wassermulden (Ranftl 2002),

Reduktion und zeitliche Verschiebung von landwirt-
schaftlichen Bearbeitungsschritten,

Extensivierung der Landwirtschaft (Block et al.
1993),

Verkleinerung der SchlaggréBe und Erhéhung der
Kulturenvielfalt im Ackerbereich (Stiebel 1997),

e Anlage von Ackerrandstreifen, Brachen oder Fehl-
stellen auf den Ackern (Ellenbroek et al. 1998, Stie-
bel 1997).
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Bestandsentwicklung der Schafstelze in Deutschland nach Daten des
DDA-Monitorings hdufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

Gartenrotschwanz

Phoenicurus phoenicurus

Gartenrotschwinze besiedeln in Mitteleuropa lichte
Wilder, sind aber auch Charakterarten der Streuobst-
wiesen und landwirtschaftlich geprigter Siedlungen.
Sie nisten in Halbhohlen, ernihren sich von Wirbello-
sen und verbringen als Langstreckenzieher den Winter
in Afrika stidlich der Sahara.

Seit spitestens Mitte des 20. Jahrhunderts wurde ein
erheblicher Riickgang der Brutbestinde des Garten-
rotschwanzes beobachtet, der sich trotz zwischenzeit-
licher, lokaler Stabilisierungen bis in die Gegenwart
fortsetzt (Grell 1998, Schmid et al. 1998). So sank der
Bestand in den Niederlanden von 35.000 — 50.000
Paaren im Zeitraum 1979 — 1985 auf 23.000 — 30.000
Paare im Zeitraum 1998 — 2000 (SOVON 2002). Jiin-
gere Daten aus dem Monitoring-Programm des Dach-
verbands Deutscher Avifaunisten deuten jedoch auf
eine Stabilisierung der Bestinde in Deutschland hin
(Schwarz & Flade 2000).

Als wesentliche Riickgangsursachen werden angesehen:

e Diirreperioden in der Sahel-Zone (Marchant et al.
1990),

e \Verlust von Bruthabitaten (Streuobstwiesen, Altholz-
bestdnde, Hecken) durch Ausrdumung und intensive
Nutzung der Kulturlandschaft sowie Verschwinden
von bduerlichen Siedlungen mit reich strukturiertem
Umfeld (Hétker et al. 2000).

Schutzmafinahmen umfassen:

e Schutz, Erhalt und ggf. Neuanlage geeigneter Brut-
habitate,

e Frhalt und Férderung von Dérfern bzw. Stadtrand-
strukturen mit hohem Bestand von (alten) Laubbéu-
men, traditionellen Gérten, Viehhaltung und Verzah-
nung von (extensiv genutzten) landwirtschaftlichen
Fldchen und Siedlungen (Hétker et al. 2000),

e Nisthilfen,

® Reduktion des Pestizideinsatzes.

Braunkehichen Saxicolarubetra

Braunkehlchen besiedeln offene Landschaften und
sind in Mitteleuropa sowohl im Flachland als auch
in den Mittelgebirgen anzutreffen. Die Art bevorzugt
reich strukturiertes Griinland mit ausreichend Sitz-




warten, insbesondere extensiv genutzte und feuchte
Bereiche. Braunkehlchen erbeuten vor allem Insekten
und legen ihre Nester am Boden an. Sie tiberwintern
stidlich der Sahara.

Wie andere Vogelarten des Griinlands diirften auch
Braunkehlchen von der Ausbreitung der Griinland-
wirtschaft in der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts
profitiert haben. Seit den 50er Jahren kam es aller-
dings vor allem im Tiefland zu erheblichen Bestands-
verlusten, die zu Arealverlusten in bestimmten Berei-
chen fithrten (Bastian & Bastian 1994). So sanken
die Bestinde in den Niederlanden von 1250 — 1750
Brutpaaren 1973 — 1977 auf 500 — 700 Brutpaare 1998
— 2000 (SOVON 2002). Auch in Dinemark und der
Schweiz kam es zu erheblichen Verlusten (Grell 1998,
Schmid et al. 1998). Im Mittelgebirgsraum verlief
die Entwicklung weniger negativ (Jobges et al. 1997).
Durch Extensivierungen und Stilllegungen konnten in
den 1990er Jahren an einigen Orten Braunkehlchen-
populationen wieder anwachsen, so dass es zu einer
Stabilisierung auf geringem Niveau kam.

Folgende Griinde fiir die Bestandsverluste existieren
(Bastian & Bastian 1996):

e \Verluste der Bruthabitate durch Trockenlegung und
Umbruch von Feuchtwiesen, Streuwiesen und Nie-
dermooren (Jébges et al. 1997),

e Habitatverlust durch Nutzungsaufgabe und Auffors-
tung,

e Intensivierung der Grinlandwirtschaft durch Tro-
ckenlegung, Dingung und Pestizideinsatz mit den
Folgen eines schnelleren und dichteren Vegetations-
wachstums, fritheren und héufigeren Grasschnitten
oder héheren Viehdichten, Verlust von Gelegen und
Bruten durch landwirtschaftliche Aktivitdten (Walzen,
Diingen, friihes und mehrmaliges Méhen, Viehtritt).

Als Mafinahmen zur Verbesserung der Bestandssitua-
tion dienen:

e Schutz der noch vorhandenen Bruthabitate wie
Feuchtwiesen, Streuwiesen und Niedermoore,

e Wiederverndssung von Feuchtwiesen, Nieder- und
Hochmooren,

* Anlage von Brachfldchen, vor allem im Griinlandbe-
reich (Feulner & Forster 1995, Jébges et al. 1997,
Priednieks et al. 1999), die Sitzwarten aufweisen
miissen (Oppermann 1999),

e Extensivierung der Griinlandnutzung mit Verzicht auf
Herbizideinsatz, intensive Dingung und Mahd vor
dem 15. Juli (Jébges et al. 1997).
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Bestandsentwicklung des Braunkehichens in Deutschland nach
Daten des DDA-Monitorings héufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

Wachholderd | Turdus pilari

In Mitteleuropa kommen Wachholderdrosseln in halb-
offenen Landschaften vor, wo sie ihre Nester in Feld-
geholzen, Obstgirten, Baumreihen und Parks anlegen.
Wachholderdrosseln bilden gern kleinere Kolonien, die
besonders im Tiefland hiufig in der Nahe von Griin-
landbereichen angelegt werden. Sie erndhren sich zur
Brutzeit hdufig von Boden-Wirbellosen. Auflerhalb der
Brutzeit kommen Friichte hinzu. Wachholderdrosseln
sind Kurzstreckenzieher.

Mitteleuropa wurde seit dem 19. Jahrhundert durch
die Art in mehreren Wellen besiedelt. Die Arealaus-
weitung, die zum Teil sehr ziigig erfolgte, ist auch
heute noch nicht ganz zum Stillstand gekommen.
Neben Gebieten mit steigenden Bestinden gibt es aber
zunehmend solche, in denen aufgrund von Habitat-
verlusten Riickginge zu beobachten sind. In Deutsch-
land sind die Bestinde seit Ende der 1980er Jahre
leicht riickldufig.

Als Gefdhrdungsursachen gelten:

e Verlust von Obstgdrten und Steuobstbestdnden
(Résler 2003),

e Verlust von Grinland als Nahrungsflédche.
Mogliche Schutzmafinahmen sind:

e Erhalt und Anlage von Obstgérten und Streuobst-
wiesen,

e Anlage von Hecken (Parish et al. 1995, Tucker 1992).
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Bestandsentwicklung der Wachholderdrossel in Deutschland nach
Daten des DDA-Monitorings héufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

Sinad | Turdus philomel

Singdrosseln briiten in Geholzen, auch Obstgirten,
nutzen aber zur Nahrungssuche wie Wachholderdros-
seln gern das Offenland. Sie erndhren sich von Wir-
bellosen, wobei Schnecken eine besonders grofle Rolle
spielen. Singdrosseln sind tiberwiegend Kurzstrecken-
zieher.

Die Bestandsentwicklung der Singdrossel verlief lokal
uneinheitlich, da sowohl Bestandsanstiege als auch
-riickginge dokumentiert sind. Langfristige Studien
deuten jedoch auf einen insgesamt negativen Trend
hin.

In Grofbritannien war die Uberlebensrate einjéhriger
Singdrosseln wihrend der Periode des stirksten Popu-
lationsriickgangs besonders niedrig. Die Vermutung
liegt nahe, dass eine erhohte Mortalitit die Ursache
fiir den Riickgang war (Thomson et al. 1997). Der ver-
stirkte Einsatz von Mollusciziden und der Verlust von
Nahrungsflichen durch die weitrdumige Umstellung
von Sommer- auf Wintergetreide wirkte sich vermut-
lich negativ auf die Uberlebensrate aus.

Zum Schutz der Art kann die Reduktion des Pestizid-
, insbesondere des Molluscizid-Einsatzes beitragen.
Weiterhin profitieren Singdrosseln von einem vielfil-
tigen Kulturenmosaik auf kleiner Fliche. Schliellich
kann die Art in der Feldflur nur dann briiten, wenn
ausreichend grofle und dichte Hecken bzw. Feldge-
hélze vorhanden sind (Macdonald & Johnson 1995,
Parish et al. 1995).

S frohrs3 A hal ustri

Sumpfrohrsinger legen ihre Nester in offen gelegenen
Hochstaudenfluren und Réhrichten an. In der mittel-
europiischen Agrarlandschaft handelt es sich dabei
oft um Grabensdume und Flielgewisser oder feuchte
Ruderalfluren. Sumpfrohrsinger briiteten bis in die
zweite Hilfte des 20. Jahrhunderts hinein auch in ver-
unkrauteten Getreidefeldern. Dies ist heute nur noch
ausnahmsweise der Fall. Neuerdings sind Gelege in
Rapsfeldern bekannt geworden. Sumpfrohrsinger sind
Insektenfresser, die im tropischen Afrika iiberwintern.

Offenbar hat der Bestand des Sumpfrohrsingers in
Mitteleuropa im Zuge einer deutlichen Arealerweite-
rung im 19. Jahrhundert zugenommen. Vor allem aus
den 60er und 70er Jahren des 20. Jahrhunderts liegen
jedoch Hinweise auf Bestandsriickginge vor, die durch
lokale Zunahmen nicht vollig kompensiert werden
konnten. In jiingerer Zeit scheinen die Bestinde stabil
zu sein. In den Niederlanden sind leichte Zunahmen
(SOVON 2002), in Danemark hingegen Bestandsab-
nahmen zu beobachten (Grell 1998).

Als Riickgangsursachen und potenzielle Gefihrdun-
gen fiir den Bestand werden vor allem Habitatverluste
angesehen. Das Raumen von Griben, die Verrohrung
von Griben, das Mihen der Ufer von Fliegewissern
und das Beseitigen von Ruderalvegetation vernichtet
Brutlebensrdume des Sumpfrohrsangers.

Das Stehenlassen von Sdumen an Griben, Gewissern
und Ackerrindern kann zur Erhohung des Bestandes
beitragen (Christen 1991a, Franz & Sombrutzki 1992).
Ob extensiv bewirtschaftete Getreideflichen wieder
fiir Sumpfrohrsinger attraktiv werden konnen, bleibt
abzuwarten.

Sarghvbyiege  Aioimpaln et

YT EEEEE:
=
H!:'J
|
[
&
H
!
H

FrFgFFFrdFFss

Bestandsentwicklung des Sumpfrohrséngers in Deutschland nach
Daten des DDA-Monitorings héufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).




D iicke Sylvi .

Dorngrasmiicken besiedeln offene Landschaften mit
(Dornen-)Strauchern und Hecken, in denen sie ihre
Nester anlegen. Sie erndhren sich von Insekten und
verbringen den Winter siidlich der Sahara.

Die Bestandsentwicklung der Dorngrasmiicke in
Westeuropa ist durch einen plotzlichen, dramatischen
Bestandseinbruch Ende der 1960er Jahre gekennzeich-
net, von dem sich die Art nicht oder nur langsam wie-
der erholte. Mittlerweile iiberwiegen stabile oder leicht
zunehmende Populationen. In den Niederlanden ist
ein deutlich weniger positiver Trend im Agrarbereich
im Vergleich zu anderen Habitaten zu beobachten
(SOVON 2002).

Der beschriebene Kollaps der Bestinde hing mit einer
Diirreperiode in der Sahelzone zusammen (Winst-
anley et al. 1974). Wesentlicher bestandsmindernder
Faktor in den mitteleuropdischen Brutgebieten ist der
Verlust von Bruthabitaten durch das ,Ausrdumen®
von Landschaften, zum Beispiel im Zuge von Flurbe-
reinigungen. Hecken, Biische und kleine Feldgeholze
verschwinden und stehen nicht mehr als Brutplitze
zur Verfiigung.

Zur Stiitzung der Bestinde missen Hecken und
Biische, vor allem Dornenbiische erhalten bzw. neu
angepflanzt werden (Halupka et al. 2002). Ungenutz-
te Ackerrandstreifen oder Grasstreifen entlang der
Hecken haben ebenfalls einen positiven Effekt, insbe-
sondere fiir den Bruterfolg (Floter 2002, Parish et al.
1995, Stoate & Szczur 2001).
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Bestandsentwicklung der Dorngrasmiicke in Deutschland nach Daten
des DDA-Monitorings hdufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

Neuntoéter Lanius collurio

Neuntoter leben in halboffenen Landschaften, gern in
Griinland- aber auch in Ackerbereichen sowie in Streu-
obstwiesen, in denen dornige Hecken oder Gebiische
ausreichend Deckung zur Nestanlage bieten. Grofiere
Insekten und kleinere Wirbeltiere, die von Ansitzen
aus erbeutet werden, bilden die Hauptnahrung der Art.
Neuntdter sind Langstreckenzieher mit Uberwinte-
rungsgebieten im 6stlichen und stidlichen Afrika.

Nachdem die Bestinde des Neuntéters noch bis in die
1950er Jahre an vielen Orten zugenommen hatten,
setzte danach vor allem im nordwestlichen Mitteleu-
ropa ein starker Riickgang ein. In den Niederlanden
reduzierte sich der Bestand von geschitzten 5.000
— 15.000 Brutpaaren um 1900 auf 150 — 175 Paare
1979 — 1983 und blieb seither auf diesem niedrigen
Niveau weitgehend stabil (SOVON 2002). In Belgi-
en reduzierte sich der Bestand von den 1950er Jah-
ren (5.000 Paare) bis zur Mitte der 1970er Jahre um
90 % (Devillers et al. 1988). In Grof3britannien ist
der Bestand des Neuntéters 1988 erloschen. Seit den
1970er Jahren gibt es in Mitteleuropa wenigstens loka-
le Bestandserholungen, so dass sich die Populationen
offensichtlich stabilisiert haben, wenngleich auf ver-
gleichsweise geringem Niveau.

Als wesentliche Griinde fiir den Riickgang der Neun-
toterbestinde in Mitteleuropa gelten:

e Die ,,Ausrdumung” der Kulturlandschaft mit Rodung
von Hecken und Verlust der Strukturvielfalt (Jakober
& Stauber 1987, Pfister et al. 1986),

Verlust von Griinland,

Verknappung der Nahrung (GroBinsekten) durch Intensi-
vierung der Bewirtschaftung (Jakober & Stauber 1987),

Verlust von Heide- und Moorfldchen,

Verluste auBerhalb der Brutzeit durch Ddrren, Pesti-
zideinsatz und direkte Verfolgung.

Mafinahmen zur Verbesserung der Bestandssituation
beeinhalten:

e Anlage von Hecken, insbesondere Dornenhecken (Ja-
kober & Stauber 1987, Pfister & Naef-Daenzer 1987),

e Schutz der bestehenden Lebensrdume (u. a. auf
Truppenibungsplétzen),

e Anlage von Ruderalflichen, Ackerstreifen und
Magerwiesen zur Erhéhung des Nahrungsangebo-
tes (Jakober & Stauber 1987, Pfister & Naef-Daenzer
1987),

Schaffung halboffener Weidelandschaften.
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Bestandsentwicklung des Neuntéters in Deutschland nach Daten des
DDA-Monitorings héufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

Rotkopfuwil L ani [

Rotkopfwiirger briiten in trocken-warmen Offen-
landbereichen, in Deutschland vor allem in extensiv
genutzten Streuobstwiesen. Sie erndhren sich iiberwie-
gend von bodenlebenden Insekten, die sie von Warten
aus erbeuten. Rotkopfwiirger fiihren einen Langstre-
ckenzug durch und tiberwintern in Afrika stidlich der
Sahara.

Die Art zeichnet sich durch eine sehr wechselhafte
Populationsgeschichte in Mitteleuropa aus. Nach einer
Ausbreitungsphase Anfang des 19. Jahrhunderts gab
es mehrere Rickziige und Wiederausbreitungen, die
jedoch in den 1960er Jahren beendet wurden, als die
damals wohl noch iiber 1.000 Brutpaare starke deut-
sche Population zusammenbrach. Mittlerweile steht
sie kurz vor dem Aussterben. In den Anrainerldndern
verliefen die Entwicklungen dhnlich.

Die Riickgangsursachen dhneln denen des Neuntoters:

e Verlust von Streuobstwiesen und Obstbaumreihen,

Verlust von Griinland,

Verringerung des Nahrungsangebotes durch Intensi-
vierung der Landwirtschaft,

Verluste auBerhalb der Brutzeit durch Dlrren, Pesti-
zideinsatz und direkte Verfolgung.

Mafinahmen zum Schutz der Bestinde miissen umfassen:
e Schutz und Erhalt der bestehenden Brutstandorte,
® Anlage von Streuobstwiesen und Obstbaumreihen,

e Schutz und Neuanlage von extensiv genutztem
Griinland,

e Extensivierung der Landwirtschaft mit dem Ziel der
Verbesserung des Nahrungsangebots.

Saatkrihe C frudil

Saatkrihen briiten in Kolonien in Waildern oder
Baumgruppen, mittlerweile vor allem in Stidten.
Wihrend der Brutzeit suchen sie auf Griinland, hiufig
auf ortsnahen Weideflichen, und auf frisch bestellten
Ackern nach Boden-Wirbellosen. Au8erhalb der Brut-
zeit leben Saatkrihen tiberwiegend vegetarisch. Die
mitteleuropdischen Saatkrihen sind vermutlich Kurz-
streckenzieher.

Seit dem 19. Jahrhundert sind in Mitteleuropa erheb-
liche Riickginge des Saatkrihenbestandes bekannt.
Noch um 1900 diirften in Deutschland etwa 270.000
Paare gebriitet haben. Trotz einer Erholung in den
letzten zwei Jahrzehnten gibt es gegenwirtig lediglich
weniger als ein Viertel dieses Bestandes in Deutsch-
land.

Als Gefihrdungsursachen sind bekannt:

e Menschliche Verfolgung, Abschuss, Vernichtung von
Kolonien, Vertreibung (Knief 1988, Rémer 1989),

* Knappheit von Niststandorten durch Zerstérung von
Feldgehdlzen, Auwéldern etc.,

e Verringerung des Nahrungsangebots durch Inten-
sivierung der Landwirtschaft mit der Folge des Ver-
lusts von frei zugdnglichen Bodenfldchen (Knief
1988).

Saatkriahen miissen auch weiterhin vor menschli-
cher Verfolgung geschiitzt werden. Um Konflikte mit
Anwohnern im Umfeld stidtischer Kolonien (Belis-
tigung durch Lirm und Kot) zu reduzieren, sollten
durch Extensivierungsmafinahmen in der Landnut-
zung bzw. durch Férderung von Weideviehhaltung im
aufSerstadtischen Bereich attraktive Nahrungsflichen
fiir Saatkrahen geschaffen werden.
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Bestandsentwicklung der Saatkréhe in Deutschland nach Daten des
DDA-Monitorings héufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).
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Aaskrihe C

Aaskrihen sind in Deutschland mit den Unterarten
Rabenkrihe (C. c. corone) und Nebelkrihe (C. c. cor-
nix) vertreten. Aaskrihen briiten auf Biumen und
halten sich zur Nahrungssuche tiberwiegend auf land-
wirtschaftlichen Nutzflichen auf. Sie sind alles fres-
sende Standvogel.

Wie auch fiir Saatkrihen waren fiir diese Art

Bestandsschwankungen hiufig eine Folge von
Bekdmpfungsmafinahmen. In den letzten Jahrzehnten
stehen Abnahmen in der freien (Agrar-)Landschaft oft
Zunahmen im stddtischen Bereich gegeniiber, so dass
der Bestand insgesamt stabil ist (DDA-Monitoring,

Schwarz in litt.).

Zu den bestandsgefahrdenden Faktoren zidhlen wie
bei der Saatkrihe die menschliche Verfolgung durch
Abschuss, Fang und Vergiftung sowie die Schwierigkei-
ten, wihrend der Brutzeit in dicht und hoch wachsen-
den Nutzpflanzenbestinden an Nahrung zu gelangen.
Mafinahmen fiir Aaskrdhen miissten dementsprechend
den strengeren Schutz vor menschlicher Verfolgung
und Extensivierungen in der Landnutzung beinhalten.
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Bestandsentwicklung der Aaskréhe in Deutschland nach Daten des
DDA-Monitorings héufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

Kolkrabe Corvuscorax

Kolkraben briiten in halboffenen Kulturlandschaf-
ten, besonders in Weideregionen bzw. in wildreichen
Gebieten. Sie sind Allesfresser, bei denen auch Aas eine
wichtige Rolle in der Erndhrung spielen kann. Kolkra-
ben sind Standvogel.

Durch intensive Verfolgung wurde der Kolkraben-
bestand Mitteleuropas auflerhalb der Alpen in der
zweiten Hilfte des 19. und in der ersten Hilfte des 20.

Jahrhunderts weitgehend ausgerottet. Seit den 1940er
begannen sich die Bestinde von den Alpen und dem
nordostlichen Mitteleuropa ausgehend wieder zu
erholen. Diese Zunahme hilt weiter an (DDA-Moni-
toring, Schwarz in litt.).

Die Verfolgung durch den Menschen ist weiterhin der
wichtigste Bedrohungsfaktor fiir die Population.
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Bestandsentwicklung des Kolkrabens in Deutschland nach Daten des
DDA-Monitorings hdufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

Star Sturnus vulgaris

Stare briiten in Baumhohlen, hiufig in Nistkésten,
und suchen zur Nahrungssuche Griinland, seltener
Ackerbereiche, auf. Sie erndhren sich zur Brutzeit
iiberwiegend von Wirbellosen. Stare sind Kurzstre-
ckenzieher.

Nach einer Arealausweitung und Bestandszunahme
seit Mitte des 19. Jahrhunderts durch die Zunah-
me landwirtschaftlicher Aktivititen und der Griin-
landwirtschaft nahmen die Bestinde seit den 1960er
Jahren mancherorts wieder ab. Zu deutlichen Riick-
gingen kam es in Danemark (Grell 1998) und Grof3-
britannien (Robinson et al. 2002, Siriwardena et al.
1998). In Deutschland blieben die Populationen seit
dem Ende der 1980er Jahre weitgehend stabil (DDA-
Monitoring, Schwarz u. Flade, in litt.).

Als Gefihrdungspotenziale fiir die Starenpopulati-
onen sind Massenvernichtungsaktionen anzusehen.
Anderungen in der Griinlandbewirtschaftung und
Verlust von Griinland konnen sich negativ auf die
Nahrungsverfiigbarkeit auswirken (Robinson et al.
2002). Als fordernde Mafinahme kann der Erhalt von
Streuobstwiesen und das Anbringen von Nistkisten
gelten (Rosler 2003).
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Bestandsentwicklung des Stares in Deutschland nach Daten des

DDA-Monitorings héufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

H ling P ! i

Haussperlinge briiten in Mitteleuropa ganz iiberwie-
gend in Hohlen oder Halbhohlen an Gebauden. Dabei
kann es sich sowohl um Stadthduser als auch Bauern-
hofe und Stallgebdude handeln. Sie sind Kornerfresser,
die allerdings ihre Jungen mit Arthropoden versorgen.
Die Nahrungssuche erfolgt oft auf Feldern oder an
Gehoften. Haussperlinge sind Standvogel.

Seit den 1970er Jahren zeigten sich deutliche Bestands-
verluste in Deutschland, die an einigen Stellen auch
heute noch anhalten (Engler & Bauer 2002). Insge-
samt blieben jedoch die Haussperlingspopulationen
in den 1990er Jahren in Deutschland weitgehend kon-
stant. In Groflbritannien sank der Bestand besonders
zu Beginn der 1980er Jahre und blieb seither weitge-
hend stabil.

Folgende Gefihrdungen existieren (Robinson et al.
2002):

e Verdrdngung der Landwirtschaft aus den Siedlungs-
bereichen,

e Modernisierung der landwirtschaftlichen Betriebsab-
ldufe (Vermeidung von ,Verlusten® an Getreide, die
den Sperlingen zur Verfliigung stehen kénnten),

® Rickgang der Kleintierhaltung,
e Nistplatzverluste durch Gebdudesanierung,

e Verlust von Nahrungsfldchen im Winter (Stoppelfléd-
chen, Odland, Brachen).

Zum Schutz der Haussperlingspopulationen sind fol-
gende Mafinahmen erfolgversprechend:

e FErhalt bzw. Neuanlage von Nistmdglichkeiten an
Gebdauden (u. a. Wandbegriinung),

e Verbesserung des Nahrungsangebots durch Stop-
pelfldchen, Brachstreifen, naturnahe Gérten etc.
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Bestandsentwicklung des Haussperlings in Deutschland nach Daten
des DDA-Monitorings hdufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).
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Eeldsperling Passer montanus

Feldsperlinge sind wie Haussperlinge Hohlenbriiter,
die im lindlichen Raum an Gehoften, Girten, Feld-
geholzen und Hecken vorkommen, aber auch stadti-
sche Bereiche besiedeln. Wie Haussperlinge ernihren
sich Feldsperlinge tiberwiegend von Siamereien, die sie
oft auf Feldern oder an Gehoften finden. Sie ziehen
ihre Jungen mit Wirbellosen grof. Feldsperlinge sind
Standvogel.

Seit Mitte des 20. Jahrhunderts weisen die meisten
Bestinde deutlich negative Trends auf. In einigen Lin-
dern, z.B. GrofSbritannien und den Niederlanden, kam
es zu regelrechten Bestandseinbriichen (Siriwardena
et al. 1998, SOVON 2002). In Dinemark blieben die
Bestinde weitgehend stabil (Grell 1998). In Deutsch-
land gilt dies zumindest fiir den Zeitraum 1989 — 2001
(DDA-Monitoring, Schwarz in litt.).

Folgende bestandsmindernde Faktoren sind bekannt:

e Intensivierung der Landwirtschaft, insbesondere
Pestizideinsatz, mit der Folge eines verringerten
Nahrungsangebots (Wesolowski 1991),

e Verlust von Ackerrandstreifen, Brachflichen und
Stoppelfeldern als Nahrungsbiotope,

® Rlickgang der Kleintierhaltung,

e \Verlust von Brutplétzen durch das Verschwinden von
Streuobstwiesen, Feldgehdlzen und Hecken mit zur
Nestanlage geeigneten Altholzbesténden.

Zum Schutz der Feldsperlingsbestinde sind folgende
Mafinahmen geeignet:

e Anlage von Brachen und Ackerrandstreifen zur Ver-
besserung des Nahrungsangebots,

e Beibehaltung von Stoppelfeldern im Winter,




e Schutz und Neuanlage von Streuobstwiesen (Résler
2003),

e Erhéhung der Umtriebszeiten in den Wéldern und
Schutz von Uberhéltern und Altholzinseln, ggf.
Angebot von Nistkésten.
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Bestandsentwicklung des Feldsperlings in Deutschland nach Daten
des DDA-Monitorings hdufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

Stiealitz Carduelis cardueli

Stieglitze briiten in halboffenen Landschaften wie
Obstgirten, aber auch Feldgeholzen, wo sie ihre Nes-
ter auf Baumen oder Biischen anlegen. Sie ernihren
sich von Samereien, insbesondere Disteln. Stieglitze
sind Kurzstreckenzieher.

Die Brutbestinde des Stieglitzes in Deutschland sind
weitgehend stabil.

Die Stieglitzbestinde sind lokal durch den Verlust von
Streuobstwiesen gefahrdet (Rosler 2003). Diese miis-
sen zum Schutz der Art erhalten werden. Die Anlage
von Brachen und Ackerrandstreifen kann die Ernah-
rungssituation der Art verbessern.

Himha Canderin catboly
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Bestandsentwicklung des Stieglitz in Deutschland nach Daten des
DDA-Monitorings héufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

Bluthéinfling Cardueli bi

Bluthénflinge briiten in Biischen, Hecken und jungen
Nadelbiumen, die sich sowohl in Acker- als auch in
Griinlandbereichen befinden konnen. Sie ernihren
sich tiberwiegend von Simereien. Bluthinflinge sind
Kurzstreckenzieher.

Die Brutbestinde des Bluthinflings in Mitteleuropa
sind seit mehreren Jahrzehnten in Abnahme begriffen
(Siriwardena et al. 1998, SOVON 2002). In Deutsch-
land hat sich dieser Riickgang auch in jiingerer Zeit
noch fortgesetzt.

Als Riickgangsursachen werden angesehen:

e \Verschlechterung der Erndhrungssituation durch
Intensivierung der Landwirtschaft, insbesondere im
Grtinlandbereich und im Obstanbau,

e \Verlust von Hecken und Blischen als Brutplatz in der
Agrarlandschatft.

Als Schutzmafinahmen kénnen dienen:

* Anlage von Brachen und Ackerrandstreifen zur Ver-
besserung des Nahrungsangebots,

e Extensivierung der Griinlandwirtschaft,
o FErhalt von Odldndern,

e Anlage von Hecken und Geblschen in der Agrar-
landschaft.
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Bestandsentwicklung des Bluthdnflings in Deutschland nach Daten
des DDA-Monitorings hdufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

Gold Emberiza citrinell

Goldammern sind Vogel der offenen und halboffe-
nen Agrarlandschaft, wo sie am Fuf8 von Hecken und
Biischen ihre Bodennester anlegen. Sie erndhren sich
zur Brutzeit von Arthropoden, sonst vorwiegend von
Samereien. Goldammern sind Kurzstreckenzieher.



Die Bestinde der Goldammer in Mitteleuropa haben
sich nach den 1970er Jahren deutlich verringert. Die
westlichen Teile der Niederlande wurden als Brutge-
biet gerdumt (SOVON 2002). In den 1990er Jahren
setzte durch die Anlage von Stilllegungsflachen eine
Stabilisierung bzw. sogar Erholung der Bestdnde ein.

Folgende Gefihrdungsursachen sind bekannt:

e Verlust von Hecken und Geblschen als Brutplatz
(Biber 1993, Pfister et al. 1986),

e Verschlechterung der Erndhrungssituation durch
Intensivierung der Landwirtschaft, insbesondere auf-
grund des Pestizideinsatzes (Lille 1996, Morris 2002,
Petersen et al. 1995).

Folgende Schutzmafinahmen sind bekannt:

e Anlage von Hecken und Geblschen in der Agrar-
landschaft (LauBmann & Plachter 1998),

Anlage von Ackerrandstreifen und Brachfldchen (Lille
1996),

Okologischer Landbau (Petersen et al. 1995),

Stoppelfelder zur Verbesserung der Erndhrungssitu-
ation im Winter (Buckingham et al. 1999).
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Bestandsentwicklung der Goldammer in Deutschland nach Daten des
DDA-Monitorings héufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).

Ortolan Emberiza hortulana

Ortolane besiedeln in Mitteleuropa halboffene Kultur-
landschaften und bevorzugen trocken-warme Stand-
orte mit sandigen Béden. Die Verbreitungsgebiete sind
oft durch Hackfruchtanbau mit nahe gelegenen Sing-
warten charakterisiert. Ortolane sind Bodenbriiter, die
sich zur Brutzeit tiberwiegend von Wirbellosen, sonst
von Sidmereien ernihren. Es handelt sich um Langstre-
ckenzieher, die im tropischen Afrika tiberwintern.

Seit Mitte des 20. Jahrhunderts sind die Bestinde in
Mitteleuropa, besonders im nordwestlichen Teil stark
rickldufig. Viele kleinere Vorkommen wurden aufge-
geben (Griitzmann et al. 2002). In den Niederlanden
z. B. ist die Art, die in den 1920er Jahren nach Schiit-
zungen noch mit 3000 — 5000 Brutpaaren vertreten
war, mittlerweile so gut wie ausgestorben (SOVON
2002).

Folgende Griinde fiir den Riickgang sind bekannt:

e Intensivierung der Landwirtschaft, insbesondere
Ubergang von kleinstrukturierter Agrarlandschaft zu
groBfidchigen Monokulturen, Dingung und Pesti-
Zideinsatz,

o Anderung der Feldfriichte: groBfléchiger Anbau von
Wintergetreide und Mais statt Kulturenvielfalt mit
Hackfriichten (Noorden 1999),

e \Verlust von Hecken, Alleen, einzeln stehenden Béu-
men und Streuobstkulturen.

Als Mafinahmen zum Schutz der Ortolan-Populatio-
nen sind bekannt (Lang et al. 1990):

e FErhalt bzw. Neuschaffung von reich strukturierten
Ackerlandschaften mit hoher Kulturenvielfalt,

e Frhalt von Streuobstkulturen,

e Anlage von Gras- oder Brachestreifen mit Baumrei-
hen (bevorzugt Hochstamm-Obstbdume),

e FErhalt von Erd- und Sandwegen,

Verzicht auf Pestizide oder Reduzierung des Pesti-
zideinsatzes.
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Bestandsentwicklung des Ortolans in Deutschland nach Daten des
DDA-Monitorings héufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).




Rohrammern sind Bodenbriiter, die im Agrarland ihre
Nester in der Verlandungszone von Gewissern, ins-
besondere an Gewissersiumen und Grabenridndern
anlegen. Sie erndhren sich von Sdmereien und Wirbel-
losen und sind Kurzstreckenzieher.

In Deutschland scheinen die Brutbestinde der Rohr-
ammer weitgehend stabil zu sein. Aus Groflbritannien
werden jedoch Abnahmen berichtet (Siriwardena et
al. 1998).

Als Gefiahrdungsursachen sind bekannt:

e Verlust von Bruthabitaten durch Trockenlegungen
von Feuchtwiesen und Niedermooren,

e Verlust von Gewdsserrandstreifen,

e Verminderung des Nahrungsangebots durch Wegfall
von Stoppelfeldern und verstédrktem Herbizideinsatz
(Peach et al. 1999).

Zu moglichen Schutzmafinahmen gehoren:

e Renaturierung der Brutbiotope (Verlandungsvegetati-
on, Schilf- und Hochstaudenstreifen an Gewéssern),

e Beibehaltung von Stoppelfldchen im Winter sowie
Anlage von Ackersdumen und Brachen.

. Miliari land

Der Lebensraum der Grauammern in Mitteleuropa
sind offene, ebene Landschaften, bei denen es sich
hiufig um extensiv genutzte Griinlinder und Acker-
landschaften auf schweren Boden handelt. Grauam-
mern sind Bodenbriiter, die sich zur Brutzeit tiberwie-
gend von Arthropoden, sonst von Simereien ernih-
ren. Es handelt sich um Teilzieher, die den Winter
entweder im Brutgebiet verbringen oder ins westliche
Europa ziehen.

Seit Anfang der 1960er Jahre ist in Mitteleuropa ein
sehr starker Bestandsriickgang zu beobachten. In
Schleswig-Holstein sank der Bestand von ca. 4.000
Brutpaaren 1955 auf ca. 10 — 20 Brutpaare Anfang
der 1990er Jahre (Berndt et al. 2002, Busche 1989).
Die niederlindische Population nahm von 1.100 -
1.250 Paaren 1975 auf 50 — 100 Paare 1998 — 2000 ab

(SOVON 2002). Deutliche Bestandsabnahmen gab es
auch in Ddnemark (Grell 1998), Grofibritannien (Siri-
wardena et al. 1998) und der Schweiz (Christen 1991b,
Schmid et al. 1998). Seit den 1990er Jahren kam es an
einigen Orten aufgrund von Flichenstilllegungen wie-
der zu leichten Erholungen, ohne dass jedoch friihere
Bestandsgrofien erreicht wurden.

Folgende Ursachen werden fiir die Bestandsriickginge
angefiihrt:

e Intensivierung der Landwirtschaft, auch im Grin-
landbereich (Brickle et al. 2000),

e Verlust von Ackersdumen, Hecken und bewachse-
nen Grabenrdndern (Brickle et al. 2000),

Verschwinden von Stoppelfldchen als Nahrungsge-
biete im Winter (Donald & Evans 1994),

e Verlust von Bruthabitaten durch Uberbauung, Nut-
zung von Bodenschétzen und Verkehrsprojekte (Har-
tel 1997).

Als Schutzmafinahmen kénnen dienen:

e Anlage von Brachen und Ackerrandstreifen (Brickle
et al. 2000),

e Schaffung extensiv genutzten Grinlandes,

e Anlage von Stoppelbrachen.
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Bestandsentwicklung der Grauammer in Deutschland nach Daten
des DDA-Monitorings hdufiger Vogelarten (Schwarz in litt.).




RUCKGANGSURSACHEN

Mangelinder Bruterfolg oder erhdhte Sterblichkeit?

Grundsitzlich konnen zuriickgehende Bestinde durch eine zu hohe Sterblichkeit ausgewachsener Vogel, eine zu
geringe Reproduktion oder durch Abwanderungen verursacht werden. Da im Falle der Feldvogel die Bestinde
oft europaweit sinken und fiir keine Art Hinweise auf groffiriumige Bestandsverlagerungen vorliegen, kann die
zuletzt genannte Ursache ausgeschlossen werden. Die Beantwortung der Frage, ob zu geringe Fortpflanzungs-
oder Uberlebensraten fiir den Bestandsriickgang verantwortlich sind, kann wichtige Hinweise darauf geben, wo
die Riickgangsursachen zu suchen sind. Ist z.B. eine zu geringe Reproduktion verantwortlich, sind die Riick-
gangsursachen vermutlich nicht im Winterquartier zu suchen. Es ist jedoch zu bedenken, dass zwischen der
Uberlebensrate im Winter und den Brutméglichkeiten im Brutgebiet Zusammenhinge bestehen (Sutherland
1996).

Sterblichkeitsraten von Vogeln kénnen nur anhand markierter Individuen ermittelt werden, so dass detaillierte
Analysen sehr viel aufwindiger und damit auch seltener sind, als Untersuchungen der Reproduktionsraten. Fol-
gende Ergebnisse liegen fiir Feldvogel vor:

e Siriwardena et al. (2000) fanden im Rahmen einer Nestkartenauswertung verschiedener
Feldvégel nur beim Hénfling einen Zusammenhang mit dem Erfolg pro Brutversuch und
dem Populationstrend. Die Dauer der Brutperiode und die Anzahl der jahrlichen Brutver-
suche wurden aber nicht untersucht. Betrachtete Arten: Ringeltaube, Hohltaube, Turtel-
taube, Feldlerche, Gimpel, Stieglitz, Hanfling, Griinfink, Buchfink, Feldsperling, Goldam-
mer und Grauammer.

e In GroBbritannien stimmte der Zeitraum starker Bestandsriickgdnge der Rohrammer
mit einer deutlich erhéhten Mortalitatsrate iiberein (Peach et al. 1999). Der Bruterfolg
wurde nicht beeinflusst. AIs Grunde fiir die erhéhte Mortalltat wurde Nahrun smanq_el

angenommen, €‘duréh ‘
i verstmq %“ =

Fazit: Insgesamt existieren nur sehr wenige Untersuchungen zur Frage, ob Verdnderungen der Mortalitits- oder
Reproduktionsrate fiir die beobachteten Bestandsriickginge verantwortlich sind. Fiir beide Fille gibt es Beispiele.
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gegriindet. Als gemeinniitzige Stiftung biirgerlichen Rechtes setzt sie sich fiir den Schutz der natiirlichen Lebensgrund-
lagen von Menschen, Tieren und Pflanzen ein. Dazu dienen die Ertrige des Stiftungsvermogens von derzeit gut 18
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b) Erarbeitung und Umsetzung naturschutzfachlicher Konzepte zum Schutz bzw. Entwicklung wertvoller Biotope
¢) Naturschutzpolitische Lobby- und Offentlichkeitsarbeit
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Grofprojekte zur Erhaltung bedrohter Vorranggebiete des Naturschutzes (weltweit)
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+ Forderpreise Wissenschaft: Primierung von Nachwuchswissenschaftlern, die sich mit ihren Diplomarbeiten
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Mehr als die Hiilfte der Fliche der Bundesrepublik Deutsch-
land wird von der Landwirtschaft beansprucht, die somit
in besonderer Weise die Lebensrdaume fiir Vogel prigt. Im
Gegensatz zu anderen Vogelgemeinschaften leiden die meis-
ten Feldvogel unter starken Bestandsriickgingen, die bereits
zum Erléschen der Vorkommen einiger Arten in Deutsch-
land gefiihrt haben. Uber 65 % der Vigel der Agrar-land-
schaft in Deutschland miissen auf der Roten Liste der Brut-
vogel gefithrt werden.

Die vorliegende Broschiire zeigt, dass die Intensivierung
der Landwirtschaft die bei weitem wichtigste Ursache fur
die zum Teil dramatische Situation der Voégel der Agrar-
land-schaften ist. Vor diesem Hintergrund werden in der
Broschiire konkrete HilfsmafSnahmen fiir 47 verschiedene
Feldvogelarten vorgestellt sowie Empfehlungen an die Land-
wirtschaft der Zukunft formuliert.
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